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=> ЧАСТЬ. ОФФИЦТАЛЬНАЯ = 
Распоряжения СвятЬйшаго м 


Указъ 'ЕГО’ИМПЕРАТОРСКАГО: ВЕЛИЧЕСТВА,  САМОДЕРЖИА 
ВСЕРОССИИСКАГО. изъ СвятЪишаго .Правительствующаго 
Синода. 


а 


И ИЕН Епископу Пензенскому 

д Г 14 бараниной. 

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святжиный НЫ Лоб 'бинодв слушали: заключеше 
Хозяйственнаго при Святфйщемъ СиводЪ Управления, отъ 
23; марта 19.08. года за „№ 8640, по возбужденному ‚Пре- 
освященнымъ, Омскимъ ‘ходалайст ву 0бъ. учрежден ‚‘разъ- 
_Вздныхь причтовъ, для. удовдетвореня духовно- религ1озныхь 
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нуждь Омской епархш. И, по справк%, приказали: Обсеу- 
дивъ означенное ходатайство. Преосвященнаго Омскаго, Свя- 
тфйпий Сиводъ опредфляётъ: въ’ дополневе къ семи ра2ъ- 
Ъзднымъ причтамь, учрежденнымь для переселенцевъ Орен- 
бургекой, Благовфщенской, Владивостокской‘ и Тобольской: 
епарх, по отредьленю Святфйшато  Опнодаоть 29 февра=- 
ля—2. марта | 1908 тода ва № 28, учредить согласно. 
предположен1ю Особаго Совфщан!я о церковныхъ нуждахъ 
въ переселенческихь м%стностяхъ, три разъ5здныхь причта 
для переселенцевь Омской епарх1и съ пробрётенемь для. 
нихъ передвижных церквей на средства фонда имени 
ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНЯРА 1И и съ распространенемъ 
на эти причты всЪхъ. поставовленй, содержащихся въ упо- 
мянутомъ Синодальномъ ‘опредвлениг относительно. разъЪзд- 
ныхъ причтовъ другихъ Зауральскихъ епархий, О чемъ и 
уввдомить Ваше Преосвященство указомъ. Марта 31 дня 
1908 года. | з 
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По опредФленно. Святфйшато Синода, выраженному въ. 
указЪ, отъ 4 апрЪля 1908 года за № 4196, при церкви 
с. 'Борословскаго, Пеязенекаго | ^уЪзла; ‘вакрыта) штатная, 
даконская ‘ваканся. з4тв Н НМ С 
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Распоряженя Впархгальнаго Лачальства. 
=. бъявляетоя. признательность, Еларжальнаго., Начальства: 


Крестьянину с. Грязнухи, Чембарекато уБзда, "Егору 
Карпухин} за пожертвоваше въ приходсый храмь’ ‘ота 
для иконъ съ ‘лампадой, ‘стоимостио ‘въ 165) руб: 5 

“  Прихожанамь церкви с, Полянт, то’ #6 увзда. ‘пса 
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ломщику церкви этого ви Алексю, Орлову, и. женЪ свя- 
щенника деркви!с. Рузаевки, Инсарскаго у%зда, ‹ТатьянЪ 
Темногрудовой за. ложертвовае въ, церковь с. Полянъ: 
первымъ— на, ремонтъ церковнаго д1аковскаго дома 175 т,, 
вторымь:--на иробрётеще металлическихь хоругвей 110 р, 
и посл$дней—въ пользу. причта. 100. руб,,. внесенныхъ въ-_ 
казначейство покниж», сберегательной кассы, 

Крестьянину, с. Куликовки, того. же уЪ%зда, Захару 
Самосатину. за. пожертвоване въ приходекую ‚ церковь 
вызолоченнаго напрестольнаго креста въ 70 руб., и еван- 
геля въ 35 руб. 

ИСтарост® „Чембарскаго, собора, мВщанину. Етору Се- 
менову. за ‘собраве среди, разныхь. благотворителей . на 
нужды собора свыше 1500 руб. 

Представителю. отъ прихожанъ АНЯ церкви 
тор. Чембара, отставному , подполковнику Николаю Вир- 
гил1еву за изыскаше ва нужды приходской. церкви, свыше» ' 
500 руб | | | 
Приходскому попечительству при перкви с. Шелалей- 
КИ, Чембарскаго УВзда, за овертоване на ремонтъ при- 
ходскаго храма 100. руб. 

Прихожанамъ церкви 6. Городка, того же уЪзда, за 
пожертвован1е: на благоукрашен1е: приходскаге храма 1113 р. 

Свящевнику церкви..с: Низъ-Большаго Каурца,. Наров- 
‘чалскатот уЪзда; "Стефану. Николаевскому, старост®о этой 
церкви Василию. Горбунову: и. шопечителю, этой о же, церкви 
Петру. Игольникову за ихъ труды. и заботы Въ дВлЪ, по- 
строешя и благоукранения,  приходскагпо, храма и „ сооруже: 
ня вокрубъ него ‚ограды. 

„Овященниву. церкви сс. риаято Шкайта, Тородищен- 
окаго:уЪзда, @еодоруЧеботареву за убЪждеме и раепо- 
ложене своихъ прихожанъ къ пожертвованио въ 250 руб. 
на постройку дома для жительства приходскаго длакона, 
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Крестьянамъ с.“ Базарной Кеньши, Тородищенскаво 
узла, Лукьяну Лукьянову и Ивану Шмелеву и вдовв 
унтер5-о]ицера Мари’ Куфаревой“за пожертвоване ‘въ 
церковь с. Базарной-Веньши: ‘иерзымъ-—билета въ 100р/ 
съ правомъ причту пользоваться процентами съ этого ‘ка- 
питала, и священническаго и д!аконскато `облаченй, стои- 
мост1ю въ 40 руб., вторымъ-двухъ ‘к1отей‘въ 48’ руб. ‘и 
занавЪзса къ царскимъ вратамь”въ 31 руб. и посл днею— 
шелковаго  полризника въ 20`руб. ‘и ‘билета въ’ 150 ‘руб., 
съ правомъ причту пользоваться ‘процентами ©ъ этого ка- 
питала. 
`` Священвику церкви ого’ же села “Димитрану 'Мех- 
нонову за его рёвностный заботы по изысканно средствъ 
на нужды приходскаго храма. 

Крестьянамъ с. Каньгушъ, Краснослободекаго  уЪзда, 
Андрею Новикову“и Григорно Сидоркину за’ пожеуртво- 
‘ван!е на пр1обртене’ для ‘приходскаго ‘храма’ хоругвей 
75 рублей, 

1 —=5ж<«==и 
Преподано Архипастырское благословене съ выдачею 
установленной грамоты, 


Приходсевому ‘попечительству ‘при’ церкви” с. Трязнухи., 
Чембарскаго ‘у%зда, за пожертвовавае на ремовтъ’‘ приход- 
скаго храма’ и дома ‘для жительства/ священника, 487.225 к. 
и Прихожанамь с.`Голодяевки, Чембарскаго’ у$зда, за 
иожертвованный” ими ‘въ церковь ‘домт’еъ надворными!‘ по- 
стройками для жительства ‘священника. 

Прихожанамъ единовЪ рческой ‘церкви 062 Шереметева; 
Чембарскаго у%зда, за’ пожертвовааяныя въ / церковь“ обще- 
ственныя строентя для жительства священника и псаломщнка: 
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На рапортЪ благсчиннаго, священника Петра 'Тернов- 
скато, отъ 1 апрёля ©. т. `за’№ 345’ ‘съ ходатайствомь о 
преподани архипастырскаго благословентя вновь избранному 
предсвдателю церковно-приходскаго попечительства нри 
церкви ©. Мичкасскихь Высселокъ, Н.-Ломовскаго Узда, 
земскому начальнику 4-го участка Н.-Ломовекаго  уЪзда, 
дворянину Льву Владим1рову, резолюця Его Преосвящен- 
ства, отъ 24 апр$ля сего года за № 1315, послФдовала 
таковая: „Вогь да! благословить! дворянина Льва Владим1ро- 
ва къ) исполнению: ‘обязанностей. предсЪдателя церковно-нри- 
ходскаго попечительства” при. Казанской церкви) села Мич- 
касскихъ Выселокъ, Н. Ломовскато уЪзда“. 

На рапорт ризничаго Крестовой церкви Иензенскаго 
Арх!ерейскаго дома, 1еромонаха Иринарха, отъ’6 апр»®ля 
сего’ года, о пожертвования въ Крестовую церковь въ 1907 г. 
къ празднику Рождества Христова куицомь  Степаномъ , 
Тюринымь полнаго арх1ерейскаго облаченя,„ кромв под- 
ризника, бЪлой мЪдной легкой парчи съ крестами на бЪлой 
доместиковой `подкладкь, стоимостью въ 100 руб., и въ 
1908 г. къ празднику Благов5щеня Пресвятой Богородицы 
вдовою куница Анной ‘Мартыновой полнаго ‘священниче- 
скаго облачентя безъ подризпика, & также длаконскаго жел- 
той шелковой парчи 6ъ желто-б5лыми цвЪфтами на желтой 
доместиковой подкладк, стоимост1ю въ 55 ‘руб., резолющля 
Его Преосвященства, ‘отъ 8 ‘апрЪля сего ‘года "за № 1195, 
послёдовала таковая: „Ножертвованныя облаченя внести въ 
онись; & жертвователей благодарить ‘отъ моего’ ‘имени’ за 
‘пожертвоване, съ преподашемъ ‘имъ’ благословен!я“. 
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Велфдетые не рвдко пост упающихь `на, ‘разсмотр®е 
'Епарх!альнаго Начальства приговоровь сельскихь обществъ 


а 


по дВламь объ опред$лени, перемфщевни, награждении 
удалени священно и церковнослужителей, Пензенская Ду- 
‘ховная Консистор1я, согласно опредфленню Епархлальнаго 
Начальства, отъ 24 марта—5 апрЪля сего 1908, г. за 
№ ‘’/ ле», сбъявляеть къ свфдЪвнио и исполнению кого-слЪ- 
дуеть, слБдующай циркулярный указъ Оватфйшаго Синода. 
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`Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА 
ВСЕРОССЙСКАГО, ‘изъ “СвятЬйшаго `` Правительствующаго 
Синода; оть 31’ мая 1887 г. ‘за’ №19; 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРОКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
СвятЪйний Правительствующий Синодъ слушали: предложен- 
ный. г. Санодальнымъ (беръ-Прокуроромъ, отъ 23 апрЪля 
текущаго года, за № 1758, печатный циркуляръ Министра 
'Внутреннихь ДФль, отъ 21 марта сего же года за № 7, 
‘состоявиийся велЪдстве,  сдЪланнаго. съ нимъ свошеня 0 
‘принят и, мфръ къ устраненио вмЪшательствь сельскихь и 
‘волостныхъ сходовъ въ дЪла церковнаго управленя. „Въ 
циркулярВ этомъ, разосланномъ губернаторамъ, изложено: 
„Оберъ:Прокуроръ СвятЪйшаго Синода сообщаетъ, что. по 
доходящимъ до него свЪдЪн1ямъ сельск1е и волостные схо- 
ды нерЗдко -постановляютъ приговоры объ избрания и уда- 
‚лени священнослужителей и въ такихь же приговорахъ 
заявхають жалобы на нихъ иди ходатайства о награждени 
‘сващенниковъ указанвыми въ приговор» наградами, при 
‘чемъ составлене. подобныхь приговоровъ, сопровождаетя 
‘иногда пьянствомъ, ссорами и драками, & во многихь сду- 
чаяхъ въ нихъ допускаются даже формальныя  неправиль- 
‘ности. Не смотра ва это и въ прямое нарушене  поста- 
‘новленя закона, изъемлющаго дЪ ла, “этого рода. ИЗ вруга 
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вздометва Свльбкато и волостного сходовъ, таке пригово-- 
ры безпренятственно. свидтельствуются должностными ли- 
цами сельскаго и’ волостного общественнато ‘управленя и 
получаютъ дальнфйшее ‘направлене. Велбдеть1е сего и по 
соглашен1ю съ Оберъ-ПНрокуроромъ Святфйшаго Синода, я 
признаю небходимымъ разъяснить, что за исключенемъ 
дЪлъ, въ стальф 178 Общаго Положен1я указанныхъ, т. е, 
назначен1е сборовъ на устройство’ и поддержане церквей и 
случаевъ отвода земли или пожертвован1я м!рекихъ капи- 
таловъ въ пользу церкви, церкойно-приходбк!я дфла, какъ 
не относящяся, по сил существующихъ узаконен1й статьи 
51 и 18 Общаго Положеня, въ кругу вЗдомства сельскихъ 
и волостныхь, сходовь; не могутъ быть предметомъ, сужде- 
мя послднихь.. Кром того: овначеннымь: еходамъ ‘пе пред- 
славляется и повода»: къ вм шалельствухвь дЪласэтогоиро- 
да, такъокакъь прихожане каждой сельской ‘церкви состав- 
ляють сами отдфльное › приходское ‘общество, ‘которое въ 
пред$лахъ: . предоставленной: ему ‹компетенц1и можеть 0б- 
суждать всЪ дфла, сопряженныя съ интересомъ»: церкви и 
самихь прихожанъ; и ‹оть себя, представляеть всякую свою 
нужду или жалобу подлежащему епарх1альному начальству. 
По симъ основанямъ и въ виду примфчаня 3 къ ст. 51 
и примбчавя къ ст, 75 Общаго Положеня вс приговоры. 
сельскихь и волостныхь сходовъ по означеннымъ ’двламь 
должны быть признаваемы ничтожными, а должностныя ли- 
ца, допускаюция составлеше такихь приговоровъ, подле- 
жать привлечению. къ законной отвтетвенносбти. Сообщая о. 
вышеизложенномь, им5ю честь покорнЪйше просить Ваше 
Превосходительство распорядиться, чтобы приведенное разъ-- 
яенеше. преподано’ было длЯ обазательнато”" руководства. 
какъ сельским и ВолоСтнымЪ сходамъ и должностным ли- 
цамь кребтьянскаго общественнаго управлевя, чакъ и `м*-. 
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стнымъ по; крестьянскимъ дфламъ учрежденямъ, въ поряд- 
кЪ, указаниомъ въ статьяхь 147 и 148 Положеня_ объ 
ЭТИХ учрежденяхь, НПриказали: О содержани означеннаго 
циркуляра Министра, Внутреннихъ ДЪль. дать знать цирку- 
лярными же указами, для свфдЪня и должнаго въ по- 
требныхь случаяхъ руководства, синодальнымъ конторамъ, 
епархальнымь преосвященвымь, управляющему гвардей- 
скимъ духовенствомъ, главному священнику арми и флота 
и завфдующему  ипридворнымь духовенствомъ  духовнику 
ИХЪ ИМПЕРАТ ОРСКИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЬЪ. 
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“Потповоду взлома кружки; постановленной въ’ одномъ 
селф безв/ разр шеня" Юпарх1альнаго” Начальства: при’ ‘но- 
вомъколоколь, предъподнятем ‘его’ на) ‘колокольню, Пен- 
зенская "духовная Консистор1я; велВдетв1е рёзолюцли’ Его 
Преоевященства; ‘отъ 5 алир6ля ел г. за“ №111 60,^> предпи- 
сывает5 ‘духовенству епархия” отнюдь ‘не оучреждать` ника- 
кихъ ‘кружекъ) ‘безъ’ надлежацаго’ ‘разр шевия; зато чб мъ. 
должны имфть’наблюденте’ 0.0; блаточинные: 
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Всеросс1йское Братское Общество оказавуя помощи во 
воЪхь несчастныхь случаяхь обратилось къ Его Преосвя-` 
щенству, Преосвященя йшеху Митрофану, Ецископу Пен- 
зенскому и, Саранскому, съ отношевемъ ‘слфдующаго со- 
‚держантя: „Яедая всфми мфрами ‘способствовать умиротво- 
реню стравы, разъфдаемой язвой анархизма, ‚—прививаема- 
го, людьми непорядка, широко использывающими для  этихъ 
лей ‘благодарвую почву, людзкого горя, го дода, недостат- 
ковЪ,И несчаст1й, Всеросе!ское, Братское Общество зада- 
лось широкой и многотрудной. ЦВлЬЮ, ‚уменьшить зло, а 
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слфдовательно и число недовольныхъ, путемъ оказаня. по- 
мощи какъ матерлальной такъ и нравственной не только 
бфднымъ, но и нуждающимся въ ней, безъ различя пола, 
возраста, состоян!я, религ1и и нацюнальности. Рука по- 
мощи, во время протявутая съ христ1анскимъ смирешемъ и 
любовью, быть можетъ, спасла бы ве одну тысачу челов%- 
ческихъ душъ отъ ужаса преступлен, позора, человЪко- 
ненавистничества, отъ презьщен1й анархизма и безначалия, 
Объзвъ всВ виды благотворительности, В. Б. О. избрало 
‘себ девизомъ широкую помощь, самую обширную гласность 
и полный фактическ!й контроль каждаго желающаго сдЪ- 
лать таковой по всему безъ исключен!я касающемуся дЪлъ, 
`‘распорядковъ и средетвь общества. Каждое замЪчане 
взмъ бы то ви сдфланное, согласно постановлев1я Главнаго 
Правлен!а, должво быть разсмотр$вно имъ въ теченше пер- 
вой же недфли. ДЪйстйе общества распространяется на 
всю Имперю. Общество открываетъ для сего: дешевыя 
квартиры, ночлежвные дома, богадЪльви, убЪжища, прюты, | 
общежит1я. дома труца и работъ, мастерскля, ясли, дЪтсв1е 
сады, профессн. школы, больницы, лечебницы,  столовыя, 
чайныя, справочныя конторы, бюро ит. п., оказываетъ 
помощь выдачею безвозвратныхь или безпроцентныхь ссудъ, 
уплачиваеть за право ученя въ среда и выения учебныя 
заведен!я за неимущихъ, устраиваеть прюты 60 школой 
грамоты и обучешемъ ремесламъ малолфтнихт падшихъ 
дЪтей, помогаетъ въ случаЪ голода, наводнен!я, потери 
мЪста, работы, службы, смерти кормильцевь семьи и т. д. 
_Особы высшей духовной, свзтекой, ‚ гражданской и военной 
власти, по уставу, принадлежать къ числу почетвыхь 
_членовъ общества, которое по иёр$ развит1я средствъ, 
открываеть отдЪлы. свои повсемзетво въ Импери. Главное 
‚ Правлене впоелВдствти имфетъ ходатайств вать о ‚ приват 
Общества подъ ВЫСОЧАЙШЕЕ покровительство. 
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Для достижения всего этого, Главное Правлене р%- 
шило обратиться къ ` содфйств1ю властей и просить Ваше 
Преосващенство, не отказать въ разр$шен1я и содЪйстви 
во ввфренной Вамъ епарх!и снабженнымъ законными упол- 
вомоч1ами уполномоченнымъ Главнаго_ Правлен!я' полковнику 
Петру Северлановичу Новацкому и Владим!ру Васильевичу 
Ямпольскому по привлеченю членовъ и выдачу имъ дипло- 
мовъ на званше почетныхь и дфйствительныхъь членовь и 
право получен1я знаковъ, & также и по сбору пожертвован1й 
по подписнымъ листамъ, квитанцоннымь и швуровымъ 
квигамъ за печатью Общества и подписомъ председателя“. 
На этомъ отношеви 29 аврЪля сего года посл довала. 
резолющя Его Преосвященства: „Пропечатать с1е отноше- 
н1е въ Пензенскахъ Епархальныхъ ВЪдомостяхъ къ свЪ- 
дню духовенства, которое приглашается мною содЪйство- 
вать, по мфрЪ возможности, съ своей стороны достижению 
добрыхъ цфлей Всеросс!йскаго Братства оказана помощи 
во всЪхъ несчастныхь случаяхъ“. 
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Правлене Общества взаимопомощи трудомъ отставныхъ 
н запасныхъ военныхъ обратилось къ Преосвященн йшему 
_Мвтрофану, Епископу Пензенскому и Саранскому съ 
_отношешемъ слЪдующаго содержан!я. | 

„Отставные и запаеные военные въ свое время поло- 
жили ва алтарь отечества свои молодыя силы. 

Общество, за интересы коего проливалаеь кровь, 
обязано заботиться о т$»хъ изъ нихъ, ‘которые лишены. 
возможности обходиться безъ посторониай' помощи. 

При Обществ® взаимопомощи трудомъ отставныхъ и 
запасныхь военныхъ учреждаются дешевыя военныя  ква- 
‘ртиры, кабинеты для. техническихъ работъ, школы для 
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подготовки дей ит. п. ‚ Отд®лешя предполагается 
открывать во всЪхъ городахъ Европейской и Азатской 
Росси, а ее 
° Для увеличеня средствъ Правлевня Общества пред- 
приняты издан!я портрета ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 
ВЫСОЧЕСТВА НАСЛЪДНИКА ЦЕСАРЕВИЧА и ВЕЛИ- 
КАГО КНЯЗЯ АЛЕКСЪЯ НИКОЛАЕВИЧА и зльбома, 
„Истор!я Росси“. Будучи заинтересовано въ распростра- 
нен1и этихъ портретовъ и альбомовъ и зная Вашу  добро- 
сердечность и отзывчивость на всякое благое д%ло, Пра- 
лен1е всепокорн®йше просить распоряженя Вашего Прео- 
священства объ оказан!и возможнаго содЪйств!я уполномо- 
ченному по расиространен!ю вышеуказанныхь издан 
члену-сотруднику Общества Леониду Владим1ровичу 
Владим!рову. 

Во избЪжан!е плэачевныхъ инцидентовъ, имфющихъ 
место въ другихъ благотворительльныхь  обществахъ, 
вел$дств1е фувкцтонировавя лжеуполноноченныхъ, Правле- 
ме имфеть честь сообщить, что командированный `ВЪ 
Пензенскую губерню члень Общества Л, В. Владимровъ 
снабженъ вадлежащимъ удостов5ренемъ Правлен!я, отъ 
25 января сего года за № 1932/11 и соотвтетвующими 
квитавцями за печатью Общества“. 

— На этомъ отношени 22 апр®ля сего года посл$довала 
резолюцтя Его Преосвященства: ‚,Отношене с1е пропечатать 
въ Пензенскихъ Епархзальныхъ Вдомостяхъ къ свфдён!ю 
духовенства, а благочиннымъ предложить оказать съ 
своей стороны возможное  содЪйстые уполномоченному 
Общества“. | 
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` Опредфлены: крестьянинь Евоимь Хуртовъ—испра- 
"вляющимъ обязанности псаломщика при единовфрческой 
церквн с. Александровки, Н.-Ломовскаго уЪфзда, 21 марта; 
пбелушникъ Пензенскаго Сиасо-Преображенскаго монастыря 
‘Акранъ Новиковъ—исправ. обязанвости псалощиз& при 
церкви с. Блохина, Пензенекаго уфзда, 27 марта; учитель 
Карсаевскаго министерскаго училища, Чембарскаго уЪзда, 
Аеанасй Петровъ— испр. об. псаломщика при церкви с. 
Токмоза, Инсарскаго увзда, 27 марта; окончиви!й  курсъ 
Сивинской второкл, учительской школы, ЁКрасносл. у., 
Иванъ Исанкинъ—испр. об. псаломщика при церкви с. 
ПГутовъ, Наровчат. уфзда, 27 марта; свящевникъ на д!а- 
конской ваканси при церкви с. Ершова, Чембар. у., Ди. 
митрй Всенократовъ—на священническое мФето при. 
церкви с. Зубова, Наровчатскаго у$зда, 27 марта; дмаконъ 
Пензенской Введенской церкви Конставтинъ Тихомировъ 
—на снященническое мЪсто при церкви с. Новаго Зубаре- 
вя, Краснослободскаго у$зда, 30 марта; псэломщикъ церкви 
с. Богословскаго, Пензенскаго уззда, Василй Вонусовъ— 
на даконское место при церкви с. Старой Толковки, 
Н.-Ломов. у., 80 марта; псаломщикъ церкви с. Стяжкина,. 
Наровч. у, Алекай НевзоровЪ-—ва д!аконское мЪсто 
при церкви с. БЗлыви, Н.-Ломов. у., 30 марта;  псалом- 
щикъ церкви с. Рождествена, Городищенскаго у%зда, Ди- 
митрЙ Заринъ —на д!аконское мЪсто при цереви с. Са- 
ловки, Пензенскаго уфзда, 30 марта; послушникъ Пензен* 
скаго Спасо-Пресбраженсваго монастыря Петрь Суховъ— 
и; 06. псаломщика при церкви с, П.рошина, Н.-Ломов. у., 
‚30 марта; учитель Мокшанской земской школы, Саранскаго 
УБзда Димитрий Глушковъ— и, об. исаломщика при церкви 
с. Богословскаго, Пензенскаго у%зда, 30 марта; воепитанникъ 
4-го класса Пензенской духовной семинар!и Владимръ По- 
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кровсв-— и. об, `псаломщиЕй при цёркви с, Гремячевки, 
Городищенскаго увзда, 30 марта; ›бывпий  ‘воспитавникъ 
Путо класса той же семинар. Митрофанъ Виноградовъ 
—и. 06. ‘псаломщика’ ‘при ‘церкви ‘6. Новато Зубарева, 
Красноелободскаго уфзда, 30` марта. 

Перемёщены: псаломщикь “церкви “е. Шелазлейки, 
Чембарскато у$зда, ‘Сумеонъ Архиновъ—къ церкви села 
АлексЗевки, того ‘же у$зда, 19 марта; теромонахъ ” Вьяс- 
скаго Владим1рекаго монастыря, Саранскаго  у%зда; ° Ге- 
ронт1й—въ число братии Нарлвчатскаго Троицкаго Ока: 
нова монастыря, 25 марта; священнйкъ церкви с. Надежди- 
на, Краснослободскато уфзда, Оеодотъ Каменск й и псалом- 
щикъ церкви того ‘же сёла НЧавелъ Архангельск! й—пер- 
вый на священническое место при церкви ‘се. Колопина, 
Враснослободскаго уБзда, а послЪдн!Й псаломщикомъ церкви. 
<. `Шуваръ, Инсарскато у%зда, 23 марта; маконъь церкви 
с. Зыкова, Саранскаго уЪзда, Тоаннъ Разсказовъ— къ церк- 
ви ©. Павловскаго Куракина, Городищенскаго у%3да; 27 
марта; священникъ церкви с. Козлатскаго, Н.-Ломовскаго. 
ужзда, Викторъ Петровъ—къ церкви с. Тяньги;, "Чем- 
барскаго уфзда, 27 марта; священникъ церкви “©. "Генише- 
ва, Красн. у, Валентинъь Горизонтовъ къ церкви с, Но- 
вой Самаевки, того жб у$зда, 27 марта;  дмаконъ церкви 
с. Рлыви, Н.-Ломов. у., Тоаннъ Студенск1й—къ церкви 
с. Ершова, Чембарскаго уфзда, 30’марта; священникъ 
церкви ©. Бфлозерокъ, Чембарскато ‘Узда, Александръ 
Шуструйск1й—къ церкви с. Бфльцины, того же уЪзда, 
5 ‘апр%ля; священникъ Николаевской тюремной церкви 
г. Пензы Аполлинаруй` Елючаревъ—къ Пензенской. Спаео- 
Преображенской церкви-—8 ‘зпр®ая. 

Утверждены: исправлающие должность псаломщиковь 
Мокшанскато у%зда церквей-=с, “Болотникова Иванъ Веде- 
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няцинъ, ©, Проказны. Евеимъ  Жуковъ, с. Владыкина 
Авдрей. Прохожевь и с.Трескива Антрей Кирюхинъ— 
въ.занимаемыхь должаостяхъ, 22 марта; и. д. псаломщик& 
церкви с. Салмановки, Наровчатскаго уззда, Павель Ни- 
кулушкинъ—въ занимаемой должности, 26 марта; и. д, 
псаломщивовь Наровчатскаго у$зда церквей: единовЪрче- 
кой. с. Абашева Влсидй Чернышевъ, с. Торопова Тимо- 
оей, Нестеркинъ, с..ТелЪшовки Венаминъ Кристалловъ, 
<. Семивражекъ, Кирилаъ, Дубровинъ и бывиий се, Шу- 
товъ, нынВ с. Григорьевки, Чембарскаго уфзда, Леонадъ 
Соломоновъ—вЪъ_ занимаемыхь должностяхъ—26 марта; 
и. д. псаломщика, церкви с. Малой Садовки, Городищен- 
скаго у%зда, Серги ’ Бобровъ-—въ занимаемой должно- 
сти, 8 апр$ля; священникъ церкви с. Пятницкаго Тоаннъ 
Лувтяновъ— въ должности благочивнаго по 2-му округу 
Керенскаго уфзда и священникъ церкви. с. Орлева Василий 
Зваменск!й— членомъ благочинвическаго совЪта по тому 
же округу, 16 апрЪла; священникъ церкви с. Кадыковки 
Димитрай Благомысловъ—въ должности благочиннаго по 
3-му округу Наровчатскаго у%зда, 16 апр$ля. 

Уволены: крестьяниньъ Авфимь Червышевъ-—отъ. 
исполнен1я обязанностей псаломщика при единовЪрческой 
церкви с. Александровки, Н.-Ломовскаго уЪзда, °21 марта; 
жаконъ церкви с. 9едоровки, Пензенскаго уфзда, Александръ 
Любимовъ—заштатъь, 26 марта. 

За смерйю изъ списковъ исключены: д1аконъ церкви 
<..Янгуженскаго Майдана, Наровчатскаго уфзда, Онисимъ 
Магнитовь—22 марта; исаломщивъ церкви с. Монастыр- 
скаго, Наровчатскаго уззда, Семенъ Улановъ—25 марта; 
священникъ церкви с. Б$флыцины, Чембарскаго уЪзда,. 
Конставтинъ Тихомировъ—25 марта, 
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Отчеть спаржальнато наблюдателя © ‘состояни 
церковныхь  школь Пензенской епархш въ 
учебно-воспитательномъ отношени за 1906—7 


учебный тодъ о). 
ГУ. Воскресныя школы. 

Воскресныхь школъ было шесть; г. г. Пенз® при ка- 
зенномъ винномъ складЪ, г. ИнсарЪ, дв$ въ Н,-ЛомовЪ, г. 
Саранск. и въ сел УшинскЪ, Керенскаго у%зда. 

Въ школ$ при Пензенскомъ винномъ склад$ обучают- 
ся дЪти служащихъ въ количеств 70. Обучеше произво- 
дится не только по воскресеньямъ, но и въ вечернее вре- 
мя по вторникамъ и четвергамъ. По воскресеньямъ учитель 
городскаго училища И. И. Юденковъ ведетъ одинъ зават!я 
со всфми школьниками по всфмъ предметамь °). Эти его. 
уроки являются ковспектомъ, въ пред$лахъ котораго осталь- 
ные учащ1е ведутъ повторителеныя занят1я ВЪ будн!е дни. 
Завят1я производятся по программ и учебникамь  одно- 
классной церковно-приходской школы. Успфхи достигаемы 
_были удовлетворительные. При школЪ библлотека для внЪ- 
 класснаго чтев1я, им ющая свыше 500 названий. : 

Инсарскую школу въ течене года посфщали 142 
учащихся, которые были раздфлевы на четыре групгы 
(неграмотные малол$тн!е, неграмотные взрослые, малогра- 
мотные, грамотные). Учащихъ было 14 лицъ, преимущест- 
венно изъ. городекихъ ‘учителей и учительниць. Обучеше 
ведено было по программз и учебникамъ  одноклассной 
церковно приходской школы, усизхи достигнуты удовлет- 
ворительные. Нужныя на содержане школы средства с0- 
браны по подпИСЕ?. р 


12) Продолжение. (См. № 9-в, 
3) Уроки по Закону Бож!ю даетъ свящ, МаарСЬЕ 
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Въ одвухъ, „Нл Ломововихь,- шкодахь. „обучалось 126 
лицъ. Законоучительскими и учительскими силами школы 
были обезпечены хорошо. ‘ДФлене на труппы ‘были и. вс% 
распорадки школъ оставались т$-же. 0. какихъ_^ подробно 
изложево въ прошлогодних ‘отчетахь: Школы рользова,- 
лись пособемъ отъ городской думы, и попечительства о 
народной ‘грезвости. Учебными пособлями и книгами для 
вн$-класснаго чтеня школы  обезпечены достаточно. Въ 
конц учебнаго года школы понесли тяжелую потерю въ 
лицЪ главнаго’ихъ рукозодителя и вдохновителя — уззднаго 
ваблюдателя, свящ. Целебровскаго, умфвшаго объединять 
‘разнородныя учащия силы. | 

Въ воскресной школ$ при Ушинекой ц.-приходской 
училось 40 лицъ. Обучали завфдующйй и учительница 
Ушинской школы. Усифхи достигнуты вполнЪ удовлетвори- 
тельные, хотя учашеся не были аккуратны въ посфщени 
школы. Школа -по распорядкамь и дЪлев!ю. па группы пред- 
ставляла кошю еъ мЪетвой ц.-прих. школы. 

Въ Саранской школ$ было 25 ученицъ, раздЪленныхь 
на 3 группы. Обучене ведено по программ% одноЕлассной 
шволы,—кромБ того, были уроки рукодЪфлья. При школ 
устрояемы были вн®-классныя чтен!я. Школа была субенди- 
руема попечительствомъ о народной трезвости. 

Во всфхъ школахъ занят!я происходили съ ] ‘октябра 
хо Пасхи. 


У. Порядокз снабженя цкодь учебными пособямиг 


Какъ и прежде, порадокъ практиковался слвдующий. 
Во время экзаменовь школами составляемы были требован!я 
на учебники и учебныя пособля. По пров$ркЪ этихъ тре- 
бовав!й уфздвыми наблюдателями на каникулахъ, Отд®ле- 
н1я производили соотвзтственную заготовку иовъ. началу 
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учебнаго года’ ‘снабжали школы’ ‘частью непосредственно, 
частью: чрезъ уполномоченных въ ‘разныхь ‘пунктах у33- 
довъ лицъ; Особливыхь“ затруднен!‘ въ самомъ процессЪ 
снабженйя, школъ’книгами’ и ‘пособ1ями ‘не встрЪчалось. Но 
почти вс Отдфлевя “были лишены возможности производить 
это свабжене въ достаточной м®рЪ.` Число учащихся / ра- 
стетъ, надобность въ пособ]яхъ по мрЪ развит!я ‘учебнаго 
дла увеличивается. Средствь же. нЪтъ, а письменныя 
принадлежности вздорожали. Городищенское п Инсаурское 
ОтдЪленя вынуждены ° были отказаться отъ безптатнаго 
снабжев!я учащихея’ письменными принадлежностями. Ко- 
нечво, со временемь учашлеся попривыкнуть къ покупкЪ 
письменныхъ принадлежностей. Но теперь это крайне таже- 
0! отзывается" на учащихъ: нзкоторые изъ’учениковъ (иног- 
да’ и лучшихь) отказываются ‘отъ” посфщен!я ликолы, а ро- 
дители другихъ мучаютъ учащихъ попреками и обвинен1ями 
въ утайк казеннаго (‚получаете даромъ, ‘а намъ продаете“). 
Да и такь много бЪдныхъ, которые и несколько копЪекъ 
не въ состоянм истратить на бумагу или перья. Во вся- 
комъ случа учащимъ не’ приходится такъ часто упраж- 
нять учащихея въ письм®, какъ бы это хотЪлось и какъ 
бы это было нужно. Въ боле достаточной мёр$ —по м$5- 
стнымъ услов1ямъ снабжены были ‘учебными ‘пособ1ями 
школы Ууздовъ Керенскаго, Наровчатскаго, Н.-Ломовекаго, 
Пензенского (въ послЪднемъ возможно было даже удЪлить 
ничтожную сумму на употреблене дла школъ наглядныхъ 
10с0б1й). Обильно снабжены были всфмъ тЪ школы, ко- 
торыя имфютъ щедрыхьв попечителей (Золотаревская, Б. Лу- 
кинскал, Отуденская, Долгоруковская, Аргамаковская п 
вЪк. др.). 

Нужно сказать, что вс$ми У$здными Отд$лентями (ме- 
нЪе другихъ Городищенскимъ) проявлено было чрезвычай- 
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ное напряжене силъ для того, чтобы школьное дЪло не 
встр$чало препятетвй въ скудости средетвъ для снабжен!я 
учебными пособ1ями. И тамъ, гд$ эти увимя встрфчаемы 
были заботливостью завфхующихъ, учебное дЪфло совсфмъ не 
страдало. Тамъ же, гдф завфдующие ограничивались только. 
предъявлен1емъ требован1й къ Отдфлешямъ, учащимъ было. 
трудно и тяжело. 


У1. ВБпороклассныя школы. 


Второклассныхъ школь было 5 женскихь и 8 муж- 
скихъ, изъ нихъ десять въ полномъ состав5 отдЪленй, а 
женсмя Р. Качимская, Васильевская и Иссинская еще. не 
имБли старшихъ (выпусквыхЪ) отдфленй, Во всзхь. 13 
школахъ учащихся было 846, изъ вихъ окончило курсъ. 
135. Изъ окончившихъ курсъ получивших учительскя м%- 
ста еще нфтъ, такъ какъ много ожидающихъ вазначентй. 
изъ выпусковъ прежнихъ лЪтъ. 

(Лальевско-ЛМайданская. мужекая школа. Учащихся 
было 63, въ образцовой школЪ 82. УспЪшность обучешя 
всего выше по Закону Божию, по церк. пЪн1ю и въ образ- 
цовой школ5 общая. Надлежащей успЪшности по прочимъ. 
предметамъ курса второкласевой школы мфшали частыя 
въ течеше двухъ учебныхъь лЪтъ перемфны учащихъ,  пре- 
дупредить которыя для школьной администраци не. пред: 
ставлялось возможнымь. Воспитательная задача школы быг 
ла выполняема вполвЪ удовлетворительно, серьезныхъ нару- 
шен!й дисциплины со стороны учащихся ве было, зам чае- 
мо; Хозайственному порядку препятствовала тЪснота по- 
мБщенй, но благодаря заботливости завздующаго, хозяйст- 
во было все таки въ полномъ порядкЪ. Школа пользовалась 
хорошей релутацщуей. и симпат1ями среди мЪстнаго населення. 

Иссииская. женская. школа. Учащихся въ  двухъ. 
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отдфленяхъ 46, въ образцовой школё 87. Съ воспитатель- 
ной стороны школа етоитъ на высот$ задачи: блатовоспитан- 
ность, религлозноеть и трудолюб1е ученицъь заслуживают 
похвалы. Учебное дЪло также было въ  порадкЪ, — лучшие 
усп%хи по русскому языку, геометр1и, черчен!ю, географии. 
Недостаточны усп$хи по пфню‘`и музыкф. Школьное хо- 
зайство находилось въ порядкЪ, Помфщеня. просторнвы, 
удобны и содержались въ образцовой чистотв. Для’  учеб- 
ныхъ цфлей школа обставлена достаточно, во ‘дороговизна 
отопленя не позволяла пр1обрЪсти достаточное количество 
жнигь для внфкласснаго чтешя.—Населенше на ИсеЪз на- 
<тойчиво ‘до грубости’ добивается совмВстнаго обученя въ 
второвклассной школ%’ мальчиковь и дфвочекъ,—это служи- 
ло источникомъ многихъ’ непраятностей для ‘учащихъ. 

Омвинская мужская школа. Учащихея 56, въ образ- 
цовой школ 48. ДЪло воспитан!я стояло удовлетворитель- 
но, но не болЪе. Серьезныхъ нарушен! дисциплины былъ 
только одинъ случай (виновный ученикъ уволенъ), но уче- 
ники остаются, по большей части, такими же грубоватыми 
и мужиковатыми, какъ и поступають. Усп$шность по 
предметамъ курса въ ‘общемъ достаточная, но хоровое пз- 
ше и обучене музык могли бы быть ведены болЪе инте- 
фесно и съ большимъ’ воодушевлещемь, такъ-какъ для этого 
имфются благопрятныя услошя. Въ образцовой  школЪ 
уензхи довольно’ удовлетворительные. Для учебныхъ ’ цЪлей 
чивола обставлена достаточно, но помфщешя требуютъ рас- 
ширен!я; Школьное хозяйство въ порядкВ, во’ хозяйство на 
‘земельномъ ‘участк® ведется, хотя и не убыточно, но’ ру- 
тинно и исключительно съ цфльо полученя доходовъ безъ 
участ1я учащихся и безъ ознакомлейя ‘ихъ съ сельско-хо- 
зяйственными знанями. 

УИнхайловская мужская’ школа: Узащихся 49, въ 
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образцовой ‘школ 84. Михайловская школа; въ прежние 
годы ‘ незимфвшая во: главЪ, лица; которое смогло ‘бы съ до- 
стоинетвомъ о реагировать на гразныя ‘сторонная о вмВшатель- 
стватвъ школьныя дфласи: ва сыпавиияея на пиколу.  неза- 
служенныя' нарекан!я. и’ охранять школу отъвыфшвихъ вля- 
йо ва учениковъ, ‘теперь впервые провела годъ ‘болфе ‘спо: 
койно, благодара твердости ‘новаго, зав тующагохги соглаено- 
му между: собою’ ‘составу ‘учащихъь. ДЪлос‘воспитаня: стояло 
выше ‘чВмь. въопрежее: годы, и серьезныхь ‘нарушенйй дис- 
цинлины не было. Учебныя занят1я шли. правильно, сра- 
внительно ' меньше, усердля къодЪлу было оказано уч. Небо- 
склоновымъ, ›УсиБшность какъ- во второклаесной, такъ и въ 
образцовой нколахъ удовлетворительная: Въ. хозяйств» боль- 
ше порядка, ‘ч$мъ прежде; ‘но оно: еще: съутрудомь? о опраз 
вляется отъ разетройства, внесеннаго.. ранЪе. 
Оумароковская ‘мужская щкола.о` Учащихся 69, въ 
образцовой ‘школ 95: Какъ дЪло воепитан1я, (такъ изхо- 
зяйство оне ладилиеь вол детв1е. ненримиримо: ‘обостренныхъ 
отношен въ сред’ школьной корпорации. Вс мВры, кая 
были принимаемы къ улучшению этих» отвошений; не при- 
водили къ блатопруятнымъ результатамъ; при. ‘чемъ. назна- 
чеше среди ‘учебваго года” въ `Сумароковекую школу уч, 
Черникова только ‘ухудшило дЬло.: о Приопостоянныхь  пре- 
реканйяхъ и разъединенности дЪйствЙ ‘воспитателей, учевики’ 
оставались ›безъь надлежащаго руководства, прилчемь иногда 
проводимы/ ‘били, особенно: со: стороны" о. ‚зав$дующахо, ‘въ 
жизнь ‘учевиковъ: довольно странные воспитательные пр1емы: 
СерьезныхъонарушенИй ‘дисциплины. было только. ‘оданъ слу- 
чай (да иототь допущенъ: по: недомысано), ‘съ’ овнфшвей сто" 
ровы ‘ученики ‘держали: себя ‘удовлетворательно,  но’‘воспиты- 
ваемы они все таки не были.—“Га женпричива имфла слЪд- 
ствемв’ и то,’ что ученики недостаточно › ‘развивались и въ 
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умственном, отношении. „Лучийе оусиЪ хи по лрусскому языку, 
пфнйо и’музывЪ; ——совсЪмъ слабые! по’ математийВ и. гиге- 
н®:; Въ ‘образцовой "школу усизхиг ‘хорошие.-—Нри › школ 
богатый ‘земельный участокь, воидля того,” чтоб ли изъ, нез 
го была ‘извлекаема ‘полностью 'матеральная и образова; 
тельная польза. крайне. необходимо зав дующему! участкомъ 
учителю предоставить въ отношении техники дла, самостоя- 
тельность; Едва пли тгд% усиз ино ‘пойдуть  сельско-хозяйн 
ственныя работы при двухъ хозяевахъ, & въ Сумёроковской 
школЪ ` въ ‘особенности. 'Необходимо’ зав$ дующему``участокъ 
дать и серьезное’ вознатражденте за ‚нелегкйотрудъ. 
„Лунииская женская) школа. Учащихся 970 въ ‘образ 
цовой школ 150. Неоднократно’ ‘поднимался вопросъ” о. на» 
добности сократить число учащихся, 'нозтакое  сокраяцеве, 
по. кр. ‘мЪрЪ, для образцовой, ликолы по м$стнымь  услов1- 
ямъ является’ совершенно» неосуществимымъ.-——Учебно*вовпи- 
тательное 'д’Вло’ веденозучительницами съ‘ усердтемъ ‘и оедино- 
душно, 0. зав$дующий отривималь въ дзлахъошколы .. не 
широкое ›унаст1е. и пропуетилъ знамительнае число: уроковъ 
по. Закону Бэжию.› Ученицы! 'благовоспитавны, ‘но’. мног1я 
изъ нихъ страдают манерностью и не пруучаются къ” до» 
машнимь хозайственнымъ: работамъ. УсиЪхи какъ во’ \ вто- 
роклаесной, такъ и образцовой школахъ хороше. Во’ вто- 
роклассной! школ. лучиие: успфхи ‘по’ дидавтик$, ариоме- 
тикЪ/ и: географии, ‘слабфе’ поз ‘славянскому языку; Для 
учебныхь цфлей школа! обставаена достаточно.  Хозяйствен= 
наязчасть въ порядка ; Гажаэхь 
Каменская: ‘женская ликола, Учащихся 51 въ образ-1 
цовой шкоаЪ: 94: Работа‘учащихь по лвоенитанаю ги обуче-\ 
ню была’ усерднаяи напряженная; "но." выполняема» | была? 
нечвеЪ ми! 'учалцимио вн ‘одномъ ‘направления. | Напр.) однз 
изъ. учительницы” боролисьиеъовызшними. влянями у хесли) 
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таковыя были нежелательнаго характера, другя относились 
къ этому легко. О. завфдующ, впрочемъ, по мёзрЪо силъ 
старался объединить дЪятельность ‘учительниць.—УспЪхи 
обучен!я по предметамъ курса второкл. школы и въ образ- 
цовой школ хороше. ВыдЪляются успБхи по церк. пЪ- 
'н1ю.— Школьное хозяйство въ порядкЪ. Въ виду дорого- 
визны отоплен1я школа стЪсняется въ средствахъ на по- 
полнен1е физическато кабинета и библмотеки для вн%-клас- 
снаго чтевя. 

Голицынская мужекая школа. Учащихся 64, въ 
‘образцовой школ» 86. Отрицательныхь явленй въ воспи- 
тательной области замВчаемо не было, но сл$дуетъ ука- 
‚зать, что учацие недостаточно сдерживали въ учащихся 
проявлевя  критиканства и излишней требовательности» 
Усп$хи въ общемъ виолнЪ достаточные, за исключенемъ 
геогра{1и, естествовз дня и математики (въ первой поло- 
‘вин года этими предметами занимался малоопытный‘ учи- 
‘тель, а потомъ ваканс1я замфщена не была и уроки были 
распред$лены между остальными учителями). Лучипе уеп*- 
хи по Закону Божю и церк. пЪню. Въ образцовой школ 
уси хи хороше. 

Васильевская женская школа. Учащихся” 95, въ 
‚образцовой школ 44. Отрицательныхъ явленй въ воспи-. 
тательной области замфчаемо не было, но ‘молодыя и 
добросердечныя учительницы слишкомъ легко относились къ 
внЪшней дисциплин, какъ бы не придавая значеня внфш- 
ней выдержкЪ и не умЪя проявить въ нужвыхъ случаяхъ 
разумную строгость. Всетаки ученицы‘ были  благовоспи- 
‘танными и скромными. Успзхи хороше, особенно по За- 
‘кону Божю ‘и математикЪ, слабфе по ц.-слав. языку и 
церк. пни: Рукод$лье было поставлено шире, чфмъ въ 
-другихъ женскихъ второклассныхъ школахъ. Въ образцо- 
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вой школ успфхи хороше. Помфщене школы просторное.. 
удобное, содержимо было опратно. Хозяйство въ полномъ 
порядк$. Для учебныхъ цфлей школа обставлена достаточно. 
Арханельско-Г олицынская мужекая школа. Учащихся 
85, въ образцовой школ$ 103. Среди учащихъ въ течене 
года почти не ‘прекращались взаимные счеты и недоразум%- 
ня, находивице себЪ широкое отраженше въ протоколахъ 
школьнаго совЪта. При опытности и дарован1яхъ учащихъ 
эта партность не вл!яла на дЪло воспитан1я и  обученя, 
во могла вести за собою  непроизводительное фрасходоване 
силъь учащихъ, Р%зкихъ нарушенй правилъ блатоповедентя 
и дисцинлины среде учащихся не замЪчалось. Усп$хи обу- 
чентя очень хороше, особенно по Закону Божию, русскому 
языку и церковному пфню. Обучене столярно-токарному 
ремеслу, музыкЪ, садоводству и огородничеству производи- 
лось Такъ же; какъ и въ прежне годы и какъ подробно опи- 
сано въ прошлогоднихь отчетахъ. Въ образцовой  школЪ. 
успВхи также хорошие. Для ‘учебныхъ цЪфлей школа обстав- 
лена достаточно, хозяйство въ порядкЪ. 
Старо-Михайловская. мужская школа. Учалщихся 63) 
въ образцовой школЪ 105. Въ школьной корпоращи ‘ца- 
рилъ разладъ, отражавиийся на правильномъ ‘ведени’ хо- 
зяйства, а отчасти на дЪлЪ воспитан!я и обучен!я: напр., 
ученики видЪли, что одни изъ учителей имфли болбе’ вля- 
шя въ школьномъ совЪтЪ и болБе значен1я у завфдующа- 
го, ч$мъ друме,—или напр., весь составь учителей могъ 
бы свовми пфвческими и музыкальными знан1ями служить 
школ, а изъ—за раздоровъь не вс$ силы были использова 
ны въ этомъ отношени и не въ полной м5рЪ.— Серьезныхь 
нарушев1й дисципливы учащими допускаемо не было. Ус- 
пЪхи какъ во второклассной, такъ и въ образцовой шко- 
лахъ вполнЪ удовлетворительные Для учебныхь цфлей шко- 
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ла обставлена! достаточно. „ЦомЪщевтя, очень тЪены ‘и ‘©0- 
вершенно недостаточны для‘нуждь второкласеной школы; — 
расширене крайне  небходимо, но ‘оногзатрудняется тЪено- 
тою' ‘усадьбы и положешемъ школы ‘среди’ крестьянскихъ 
построекъ. Было ‘бы’ ‘дешевле и удобнЪфе  ъм$сто’ такого. 
расширеня перевести“ второклаесную“ школу ‘въ. ‘‘сесфдоее 
село. Константиновку, гдЪо особенно. ‘благопрлятныя, ^ условя 
для второклассной ликолы (если только! эти условя <охра» 
нились ко времени’ написаня’ отчета). ПомЪфщенйя,хотяти 
тфены, ‘но’ могли бы ‘быть ‘содержимы  болЪе опратно’чЪмъ 
это. ‘былосна дЪлЪ: начиная и ‘попытки одвихъ ‘учителей 
въ ‘отношен1и соблюдевнля чистоты не’ встрфчали поддержки 
со стороны другихъ. 

Полянская мужская’ школа. Учащихея” 58, ‘въ образ 
цовой ‘школ 87. Въ. учебно-воспитательномъ” ‘отношен!и 
эта’ школа за ‘отчетный тодъ ‘стояла ниже другихъ, И с0- 
ставъ' учащихъ неовыдЪлялся даровитыми ‘лицами, да среди 
нихъ и не было лада и‘единодуния. И’ составъ’ ‘учалцихся 
(особенно изъ сосЪдней Саратовской губерний!) быль не‘вы- 
сокой› пробы, — оставались  отъ прежвихъ лЪтъ въ‘ числ 
учениковъ выбывиие изъ духовныхъ ‘училищь и допущенные, 
вопреки. правилъ; по’ всяческимъ ‘настоян1ямъ’ ‘родителей. 
Вотъ этихъ то ‘уволенныхь изъ ‘дух. училищь пришаось 
увольнять и изъ второклассной` школы за нетерпимые  по- 
ступки. Во второклассной школ усп$хи были посредствен- 
ные; въ образцовой школ вполнВ’ ‘удовлетворительные, но. 
законоучитель' почти ‘не: занимался съ’ младшимъ “и.о ‘еред- 
нимъ отдфленемъ образцовой школы, отдавая” свое внима- 
не почти исключительно старшему. отд леню.—Для `учеб- 
ныхь цфлей школа обставлена пока `удовлетворительно, но 
для возобновлев1я. втшающихь и пр!обрЪтен1я новыхъ  по- 
соб школа не найдетъ средствъь въ виду крайней дорого- 
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визны отоплен!я. Въ. школьномъ хозяйств есть дефекты, 
во въ. общемъ ведется ово утовлетворительяо. 

‚ Руеско:Начимская,. женская школа. Учащихся. 30, въ 
образцовой шко!5 80. Учевицы во второклассную школу 
набираются не безъ труда. Окрествое населене при небла- 
гопр1ятныхъ условахъ земледЪльческаго, труда (плохая зем- 
ля) ищеть для себя выхода въ образован!и мальчикоРъ и 
настойчиво заявляетъ желав!е имфть мужскую  второклас- 
сную школу,— долговременное обучене дФвочекъ для кресть- 
янскаго васелен1я по м$фстнымъ услощямъ затрудвительно, 
--—лля болЪе же зажиточвыхъ имфются женскля учебныя заве- 
деня, кромБ Р. Качима, въ г. КузнецкЪ, Сарат. губ., и въ с. 
\Ж\адовкЪ, Симб. губ.—Д»Ъло воспитан1я было поставлено надле- 
жаще, Ученицы благовосгитанны, религ1озвы, скромны, во 
не было обращево должваго внимав1я на развит1е въ нихъ 
интереса къ домашнему хозяйствевному труду. УспЪ хи обу- 
чен!я какъ во вт›роклаесной, такъ и въ образцовой шко-, 
лахъ внолв$ удовлетворительные. Но мало было удЪляемо 
вниман1я обученйо музыкЪ, хотя и были для того благо- 
пр1атныя услов1я. 





Общежит1я были при веЪхъ второклаесныхъ школахъ, 
Вь вихъ было учащихся: въ Р:-Качимской 26, въ С.-Май- 
данской 50, въ Иссинекой 40, въ Сивинской 40, въ Ми- 
хайловской 43. въ Л нивской 66, вь Сумароковской 52, 
въ Каменской 49, въ Голи ынской 47, въ Васильевской 
25, въ Арх.-Голицынекой 40, въ Ст..Миха! ловской 40, въ 
Полянской 48. За недос аткомь помфщеня въ самыхъ 
школахъ были отдЗленя общежит!й въ наемныхъ кварти- 
рахъ въ школахъ. Лунинской, Арх.-Голицыяской, . От.-Ми- 
хайловекой. | 
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Строй жизни въ общежит1яхь, а равно и порадокъ 
практическихъ завят1й второклассвиковь въ образцовыхь 
школахъ потробно описавы въ прежвихъ отчетахъ. 


у11. Надзорё за школалии. 


Систематическ1й и постоянвый надзоръ за школами 
быль осуществляемв о инспекцею. Отчетный годъ быль 
трудный для выполнев!я этой задачи. Исключительное и 
продолжительное осеннее бездорожье, порча зимняго чути 
постознными мятелями, ранв!й разливъ рЪкъ, сокращене 
ямщины по безкормиц$, прекращенте въ н%фкоторыхъ уЪ3- 
дахъ зды по ночамъ всл$детв!е грабежей и нападенй, — 
все это повело къ тому, что число ревиз1онныхъ посзще- 
ый ваблюдателями ниже, чФмъ въ предыдущие годы, 

Епарх1альнымъ наблюдателемъ обревизованы отдфлетя 
Городищенское, Инсарское, Керенское, Мокшанское, На- 
ровчатское, Н.-Ломовское (два раза),  Чембарское. Пос*- 
щевы второклассныя, школы: Р.-Качимская, С. Майданская, 
Иссинская (два раза), Сивинская, Михайловская (три рэза), 
Сумароковская, Лунинская (три раза), Каменская (два, 
раза), Васильевская (три раза), Арх. Голицынская, Старо- 
Михайловская, Полянская, —двухклассныя: Петропавловская 
(3 раза), Б.Лукинская, Мокшавская, Поимекая,—одно- 
класныя и школы: грамоты Тогинекая, Тешнярская, Ручимская, 
Шкудимская, М.-Качимская, Золотаревская (3 раза), Шнаев- 
ская, Архангельско-Куракинская, Городищенская, Гремячев- 
ская— Город. уфзда; Украивцевская, Трехевятская, Н. 
Верхисенская, В. Вязерская, Н. Вязерская, Яз; Пятинская, 
Камакужинская, Рузаевская бтанц1онная (3 раза), Ру- 
заевская сельская, Пайгармекая монастыревая, Пай- 
гармекая ‘деревенская, Морд. `Пишлевская—Инсарскаго 
узла; Р.-Пимбурская, Керенская Архангельская, “Наг. 
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Лакинская. Б. Лукинская фабричная, Черкасская, Коз- 
ловская, Пачелмовская — Йеренскао у%зда; Мокшанская 
Архангельская, Бликовская, Царевщинская — М(окианскаго 
уфзда;  Коломасовская, Рыскинзкая,  Шадымская, Ст. 
Дракинская, Панская, Абашевская — Наровч. у; Козлятская, 
Казанская монастырская, Мокро-Мичкасская, Студенская, 
(два раза), Ново Толковская, Кевдо-Мельситовская, Веде- 
няпинская — Нижне-Ломовскаю у.; школы г. Певзь; 
Константиновская, Анненковская, Левжинская—Саранскаго 
уЪзда; городская Чембарская, Поимскя, Михайловская — 
Чембарскао уЪзда. 

Городищенскамъ уззднымь наблюдателемъ, кромЪ 
большой поЪфздки на экзамены по всему убзду (про- 
должавшейся три недфли), посфщены четыре школы по два 
раза, остальныя по одному разу. 

Инсарскимъ  наблюдателемъ, = кромБ экзамевовъ, 
посЪщены 12 школь по два раза,  остальныя по одному, 
кром$ Камакужинской. Эта уфзднымъь  наблюдателемъ не 
была посЪщена, но была” посфщена д, ст. сов. А. М. 
Ванчаковымъ совмфстно съ епархальнымъ  ваблюдателемтъ, 

Въ Керенскомь  уЁздВ наблюдателемь свящ, Н. 
Чукаловскимъ въ первую половину узебнаго года пос$щены 
ве школы, кром Р. Пимбурской. Его преемникъ  сващ. 
1. Бурдасовъ усп$лъ посЪтить 15 школъ. Так. обр., почти 
во всЪхь школахъ было по двЪ ревиз1и. 

Краснослободскимъ наблюдателемъ, кромЪ экзаменовъ,. 
посфщены двЪз школы по два раза, остальныя по одному. 

Въ Мокшавскомъ уфздЪ уфздный наблюдатель прот. 
Соколовъ въ первую половину года вслЪдств1е тяжкой бо- 
ЯЪзни могъ посфтить только двф школы. Его  преемникъ 
прот. Н. Чукаловскй перебрался въ Мокшанъ только къ 
концу января и успФль пос$тить лишь 12 школъ. Так. 
обр., въ Мокшанскомъ узздЪ инспекцювный нодзоръ быль 
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много меньше, чфмъ въ другихъ. Онъ восполняемъ’ быль по- 
сЪщентями членовъ Отдленя. 

Наровчатский уфздный наблюдатель, кром$ экзаментовь, 
посЪтилъ восемь школъ по 5 раза, 16 школъ по 2 раза и 
6 по одному разу. 

Точное число посЪщешй, сдЪланпое Н. Ломовскимъ 
наблюдателемъ, за послВдовавшею въ апрёлЪ мЪеяцВ его 
кончиной, осталось ве установлевнымъ. Но несомнфнпо, что 
онъ до кончины уже побывалъ во всЪхъ школахъ, въ боль- 
шинств» по два раза, а въ нфкоторыхъ и боле. 

Пензенскимъ наблюдателемъ, кромЪ экзаменовъ, всЪ 
сельскля школы посфщены по два раза, а городскля отъ 
чрехъ до пяти разъ. 

Саранскимъ наблюдателемъ, кр›мЪ экзаменовъ, шесть 
школъ п. сфщевы по два раза, остальныя по одному. 

Чембарскимъ ваблюдателемъ, кром$ экзаменовъ, во- 
семь школъ посЪщены по два раза, остальныя по одному. 

Инспекцтовный надзоръ не ограничивался только реви- 
зонными позздками, Набтюдатели слВдили за течешемъ 
школьной жизни и путемъ сношений съ зав$дующими, уча- 
щими и другими лацама, имфющими отношене къ школамъ 
ин заинтересовавными ими. 

Кром$  систематическаго  инспекц1ониаго надзора, . 
отдзльныя посфщен!я школъ были дфлаемы членами Епарх1- 
альнаго Училищнаго Совзта (предс$дателемъ— архим. Никола- 
емъ, свящ. С. В. Магнусовым$, А. Е. Ноповымъ, В. Н. Про- 
чопоповымъ, П, В. Тихомировымъ) и ‘членами  у%фздныхь 
отдфлен1й. 

Преосвященн йшимъ Епископомъ ‘Тихономъ посфщена 
Панская школа, Наровчатскаго у$зда. Старшимъ помощ- 
никомъ имперскаго наблюдателя, д. ст. сов. А. М. Ванчако- 
вымъ обревизованы два отдфлешя и посфщены 6 второкл. 
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школъ и 14 начальныхь школъ. Г, Товарищемъ  Оберъ- 
Прокурора Св. Синода, гофмейстеромь А. П. Роговичемъ 
посфщены Петропавловск1я школы г. Пензы. 
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Праздныя м $ ста. 


Священническия. 

Саранскао уъ3з3а: Бз с. Имаки—съ 16 феврала 
1908 г. (См. № 6—1908 г.). 

В5 с. Левжь—съ 19 марта 1908 г. Причть лвух- 
членный, земли 35 дес., домъ церковный, жалованья свя- 
щеннику 300. р., братскаго дохода 325 руб. на причтъ, 
прихожанъ 1459 д. об. пола. 

Н.-Ломовскао и Бе с. ПЮозлятскоме—еъ 91 
марта 1908 г. (См, № 7-8—1908 г.). 

Чембарскао уьзда: Без с. Бълозеркь-—съ 5 апрфля 
1908 года. (бм. № 9—1908 г.). 

Наровчатскаю чзда: Вз с. Оплмановки—съ 95 
апрфля 1908 г. Причтъ трехчленный, земли 35 дес., дома 
нЪтъ, жалованья священнику 144 р. въ годъ, братскаго 
дохода 1250 р., прихожанъ 3142 д. об. пола. 

Враснослободскао ‘уюзда: Бё с. Проказнь—съ 30 
апрфля 1908 г, Причтъ трехчленный, земли 36 дес., домъ 
церковный, жалованья священнику 300 р., братскаго до- 
хода 450 р. на причтъ, прихожанъ 1547 д. 00, пола. 


Дтаконския. 


Деренскаю уьзда: Вз с. Сериевскомь Поливанов 
—съ 31 января 1893 г. (См. № 24—1906 г.) 

Наровчатскаио ъзда: Вз с. Покровскомз. (Цят- 
ницкомз)—съ 26 она 1907 г. (См. № 6—1908 г.). 
° Вз с. Лухжненскомь Майдань-—съ 8 февраля 1908 г. 
(См. № 6—1908 г.). | 

5 с. Бопиловкь—съ 32 февраля 1908 г. (См. № 6. 
=-#9081г.). 

В с. Инауженскомь Майдань—съ 22 марта 1908 
г, (бм. № 9—1903 г.). 
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Ираснослододскаго' уызда: 65 с. Новомь Сиидоровь 
— съ 20 октября 1907 г. (См. № 6—1908 г.). 

При соборной церкви гор. Праснослободска-съ 25 
апр%ля 1908 г. Причтъ состоитъь изъ троихъ священни- 
ковъ, дакона и троихъ псаломщиковъ, земли 828  дес., 
домъ есть, жалованья нЪфтъ; братскаго дохода 258 р. на 
долю д1акона, прихожанъ 4456 д. 00. пола. 

Н.-Ломсовскаго уъ3да; 68.6. АдикаевкьЬ—еъ 14 
1юня 1907 г. (См. № 6—1908 г.). 

`Вз с. Новой Толковкь—съ 6 мая 1908 г. Причть 
трехчленвый, земли 28 д., домъ церковвый, жалованья д1а- 
кону 150 р., братскаго дохода 850 р., прихожанъ 2588 
д. 06. пола. 

о. 304: Ба с. Рязановь—еъ 1 декабря 
1907 г. (См. № 6—1908 г.). 

И 30а: Ба с. Сумароковь—еъ 19 ан- 
варя 1908 г. (См. № 6—1908 г.) 

Саранска 30а: Вз с. Зыковь-—съ 97 марта 
1908 г. (См. № 7-8—1908 гт.). 

Пензенскао уюзда: Вз с. Оедоровкь—съ 26 марта 
1908 г. (См. № 9—1908 г.). 


Пеаломщическия. 


Инсарсказо уьзда: При’ Христорождествеиской 
церкви в. Инсара-—съ 85 явваря 1908 г. (См. № 6— 
1908 г.). 
_  Чембарскаю уъзда: Вз с. Поимь при единовьр- 
ческой церкви съ 7 сентября 1907 г. (См. № 6—-1908 г.). 

Вз с. Андреевкьб—съ воября 1907 г. (См. № 6— 
1808 г.). 

Вз с. Бюлозерки—еъ 12 февраля 1908 г. (См. № 6 
—1908 г.). 

Вз с. Боданихю—еъ 11 марта 1908 г. (См. № 
71-8—1908 г.). % 

Бз с. Анучинъ-Колонал—съ Т марта 1907 г. 
{См. № 7-8 —1908 г.). 
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Вв с. Пачелмь-—еъ 24 апрзля 1908 г. Причтъ 
пятичленный, земли 35 дес., дома нЪтъ, жалованья 400 р. 
въ годъ ва весь причтъ: братекаго дохода около 1000 р. 
въ годъ, прихожанъ 4068 д. 06. пола. 

Керенскаюо' уьзда: Вас. Ражманкь—еъ января 
1908 г. (См; № 6—1908 т). 

Бз с. Дубасовь-—еъ 11 марта 1908 г. (бм. № 1-8 
—1908 г.). 

В с. Наталеяхв—съ 5 апрвля 1908 г. Причтъ 
двухчленвый, земли 83 дее., дома нЪтъ, жалованья ‘пса- 
ломщику 100 р., братскато дохода 260 р. на причтъ, 
прихожанъ 1260 д. 0б. пола. 

Вз с. Воповкь—съ 26 апрфля 1908 г. Причтъ 
пятичленвый, земли 67 дес., дома нфтъ, жалованья 405 р. 
въ годъ на весь причтьъ, братекаго дохода 1140 р. на 
причтъ, прихожавъ 4451 д. 0б. пола. 

Мокшаискаго уъзда: Вес. Ооловцовкь—еъ 19 де- 
кабря 1907 г. (См, № 6-—1908 г.). 

В с. Сумароковь—съ 95 воября 1907 г. (См. № 
6—1908 г.). 

Ве с. Посопной Шелетьмь-=съ 1 марта 1908 
года. (См. № 78—1908 г.). 

65 с. Симбуховь-еъ 5 апрфая 1908 г. (См. № 
9—1908 г.). 

Вё с. Елизаветинь—съ 30 апр®ла 1908 г. Причтъ 
трехчленный, земли 66 дес., дома нЪтъ, жалованья 168 р. 
на причтъ, братскаго дохода 800 р., прихожань 2291 д. 
00. пола, 

Пеизенскаго Узда: Ве с. Матеюевкь—съ 11 мар- 
та 1908 г. (бы. м 7-8—1909! г.). 

Ве с. Оленевнь-съ 91 марта 1908 г. (бы. № 9— 
6081.) 

Въ с. Городкь—еъ 34 марта 1908 г. Причть трех- 
членный, земли в%тъ, домьъ церковный, жалованья псалом- 
щику 26 р. въ годъ, братскаго дохода 1221 р. прихо- 
жанъ 3165 д. 06. пола, 

Н.-Ломовскаю уьзда: Бе с. Адикаевкь—съ 11 
марта 1908 г. (См. № 7-8—1908 г.). 
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Бз с. Пульмановкь —съ 14 марта 1908 г. (См. № 
1-8—1908 г.). 

Вз с. Гороловцинь—=еъ 11 марта 1908 г. (Су. № 
1-8—1908 г.). 

Вз в. Мордовской Муромкь—съ 11 февраля 1908 г. 
Причтъ трехчленный, земли 35 дес., жалованья 168 р. на 
причтъ, братскаго дохода 914 руб. прихожанъ 2974 д. 
0б. пола, 

Саранскало' уьзда: Вз с. Дизилевкь-—съ 19 февраля 
1908 г. (См. въ № 6—1908 г.), 

В с. Гарть—съ 14 марта 1908 г, (См. № 7-8— 
1908 г.). 

‚Ва с. Саморуковь-- съ 17 марта 1908 г, (См. № 
1-8—1908 г.). 

Праснослободекаяюо ‘уьзда: Вз’с:  Украинскоме—еъ 
8 декабря 1907 г. (См; № 6—1908 г.). 

Вё с. Надеждинь—съ 23 марта 1908г. (бы. № 
7.8—1908 г.). 

Наровчатсколо' уьзда: Вз с. Паньжь—съ 11 ан- 
варя 1908 г. (См № 6—1908 г.). 

Вз с. Монастырскомг—еъ 25 ‘марта 1908г. (См. 
№ 9—1908 г.). 

Вз с. Отяжкинь—еъ 30 марта“ 1908 г. (бм. № 
9—1908 г.). 

Городищенскаго” 3зда: Ва с. Ротдествень— съ 
30 марта’ 1908 г, (См. №19 —1908 г.): 
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Пастыфрство въ идеё и въ жизни. 


Въ нашемъ отечеств® совершается. великй судебный 
процессъ: предъ судомъ страны стали всЪф, кто тавъ или 
иначе участвовалъь въ уклад народной и государственной 
Жизни, кто вольно или невольно, кто по положеню—по 
власти, предоставленной закономъ, кто добровольно-—по 
собственной иницлативЪ вторгался въ эту жизнь, напра- 
влзя ее по тому или иному. теченю, кто тащилъ ее къ 
слав$, или позору, кто такъ или иначе способствовалъь ея 
болЪзненнымъ процессамъ, приведшимь въ настоящее со- 
стояше. Все, ч$мъ жила наша родина, все, что полагалось 
въ основу ея государственности, что шагъ за шагомъ со- 
здава лось въ ней, — все это подверглось историческому изслЪ- 
дован1ю и строгому критицизму. 
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Какъ въ положени трудно больного для установлен!я 
длатноза жизнь его изслЗдуется ‘аб ›0\0; такъ и въ болз- 
ненныхъ процессахъ налей родины изучене и изслЪдова- 
н1е тысячелЪтней истори ея, добросовЪстный  пересмотръ 
всЪхъ факторовъ жизни ея должны считаться непремн- 
нымь залогомъ и условемъ оздоровленя государственнаго. 
организма, ь 6 

Весьма естественно, что надлежащей оцЪфнкЪ подверг- 
лась и дфятельность нашего духовенства, какъ главнЪйшаго. 
фактора народной жизни, слагателя духовной физ1оном1и 
народа; эта самая старая, древняя культурная сила народ- 
ной жизни, участвовавшая въ творчествВ ея во вс пер1о- 
ды ея постепеннаго развит1я и имфвшая самое могуще- 
ственное; самое роковое значен1е для жизни нашего отече- 
ства. И это въ порядкВ вещей: нЪтъ такого уголка въ на- 
родной жизни страны, куда бы ни проникало вмяне ду- 
ховенства, гдЪ бы духовенство не играло видной роли; 
вЪдь только ‘съ эры ‘христланства на Руси начала слагать- 
ся, опредЪляться физ1ономя нашей родивы, какъ цЪлато 
государства, и насадителями в$ры Христовой одновремен- 
но закладывались и первые камни хриет1анской  государ- 
ственности взамЪнъ древне-языческихъ основъ жизни. 

СлЪдовательно, постепенно слагавшаяся русская госу- 
дарственность, слагавшаася отчасти по камертону рели- 
г1озныхъ вождей страны, и въ основ, и въ дальнЪйшемъ. 
своемъ развитии имЪла зачаточвыя сЪмена пастырской ра- 
боты. Пастыри-—это цервые каменыцики и самый отв$т- 
ственный цементъ въ развити нашей жизни. Отсюда и 
отвфтетвенность за историческе грЪхи и ошибки отчасти. 
падаютъ на наше духовенство. Отсюда и при оцфнк$ дЪя- 
тельности духовенства берется не одинъ настоящий моментъ 
нашей истори и не одивъ родъ его д$ятельности— чисто. 
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пастырсвй, во въ совокупности вса исторля жизни страны 
и не только религ1озная сторона этой жизни, но и соц1- 
альный строй ея, насколько все это развивалось въ зави- 
самости отъ пастырскаго вллян!я на ходъ истори. 

НЪть ничего удивительнаго, если. въ этой оцЪфнкЪ. въ 
виду чрезвычайно громаднаго матер1ала, скопившагоея ва, про- 
тяжени тысячелЪтней истори за и противъ пастырской д$я- 
тельности, проявилось много пристрастнаго, явно неспра- 
ведливаго, если исконные враги церкви, воспользовавшись 
моментомъ исторической необходимости „переоц®нки цЪн- 
ностей“, излили всю злобу, желчь ва духовное сослове, 
много м$фшавшее имъ въ противно- церковной работЪ, но 
такихъ порицателей духовенства, отожествляющихь сослов- 
ную корпорацию съ самою церковью, не слфдуеть смЪши- 
вать съ тЪми, кто, горя истинною любовью въ дФлу па- 
стырства, имфетъ мужество открыто указать на дефекты 
пастырской дЪятельности, дабы общими усимями вапра- 
вить эту дзятельность къ ея истиннымъ задачамъ. 

Т%мъ неумзстн%е здфеь отстаиваве во что бы то. ни 
стало, „во имя какой-то корпоративной чести“, по прин- 
ЦиНу „невыношен!я сора изъ избы“, однихъ положитель- 
ныхъ сторонъ пастырской дЪятельности и въ особенности 
©0 стороны тЪхъ защитниковъ ея, которые, пристегивая 
къ революцюнному движению. всякую попытку, по самымъ 
чистымъ побужденямъ, освЪтить настоящее положевне ве- 
лцей, забываютъ, что безъ этой всеобщей переоц%нки нашей 
жизни дальнЪйшая здоровая жизнь государства вевозможна, 
забываютъ, что, и безотносительно къ революц1онному дви- 
жен1ю, эпоха дореформенная, полная хаоса, дала  несо- 
мнЪнные признаки близящагося распада вашей страны. 

Воть почему требуется особое чутье, самое честное отно- 
шене къ критицизму, чтобы справедливое обвинене встрЪ- 
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чало не враждебное отношене, а сознательное, проникну- 
тое мыслю ‘ виредь избЪфгать доказанныхъ дефектовъ и 
т$мъ самымъ идти наветр$чу возродительному процессу. 

Порицая современную дЪятельность духовенства, ни-> 
кто, по крайней м5р$ изъ лагеря доброжелательныхь по- 
рицателей, не р$зшитея игнорировать услов!й этой дЪятель- 
ности, такъ или иначе парализующихъ ее, никто не ста- 
нетъ спорить и о счастливыхъ исключеняхъ даже и при 
наличныхь условтяхъ; намъ думается, что викто и не по- 
требуетъ, чтобы современное духовенство мгновенно возро- 
дилось; этого также трудно требовать, какъ безъ пропи- 
сан!я больному лекарства, безъ серьезнаго лечен1я ожидать 
отъ больного органическимъ порокомт полнаго выздоровле- 
н1Я; мы должны пока честно сказать: да, мы доселБ шли 
не тЬмъ путемъ, какимъ должны идти. 

При оц%нк$ своей дЪятельности само духовенство 
разошлось. Въ то время, когда у однихъ — меньшинетва— 
достало мужества сказать о самихъ себЪ.` что „мы, пастыри, 
не на должной высот®“, друге, а таковыхъ большинство, 
желая Сохранить для собственнаго спокойств:я ЗУайий (10, 
высылаютъ на арену печати своихъ защитвиковъ, ^стыдли- 
во перечисляющихь историческ1я заслуги духовенства, за- 
бывая, что и Римъ когда-то былъ красою м1ра. : 

Очевидно, здЪсь, при оцфнк$ пастырской  дфательно- 
сти, происходить большое недоразум$ не: И это недоразу- 
мне происходить на весьма серьезной почв, по весьма 
важному вопросу, а вменно по вопросу 0 томъ: какъ по- 
нимать самое пастырство—разсматривать ли его въ смыс- 
лЪ апостольскаго служеня и ‘смотрфть на пастырей; какъ 
на продолжателей великаго дФла апостольскаго, или же 
брать его въ смысл житейскомъ, кавкъ оно вылилось въ 
условяхъ современной жизни, считаясь съ неизбофжностью 


ыы 


и, слЗдовательно, допустимостью отступлев1я отъ пастыр- 
скаго идеала. Вопросъ чрезвычайно важный. 

Ибо если брать его въ первомъ смысл и’ разсматри- 
вать исключительно съ точки зр$н1я высоты апостольскаго 
служен1я и ни на одву 10ту не поступаться въ пользу 
неблагопраятныхь услов1й современности, то’что собетвен- 
но вЪскаго останется въ р\кахъ защитниковъ современна- 
го духовенства; если же брать его въ послЗднемъ смысл», 
то что собственно истинно-пастырскаго можно признать 
въ современномъ пастырств$. Не думаемъ, чтобы кто-либо 
изъ самыхьъ снисходительныхь пастырей сталъ разематри- 
вать свое пастырское служен!е не со стороны ‘источника, 
откуда оно получило свое начало и основане, а со стороны 
того мутева и  засорен!я, въ какомъ оно оказалось за 
свою двухтысячелётнюю историю. Отступлентя отъ’ идеала 
не должно быть, 

Становясь же на послЗдвюю точку зря, мы дол- 
жны признать; что высок1е илеалы иастырства на прота- 
жени вЪковъ, подъ давлешемъ многихъ историческихъ и 
бытовыхъ услов!й жизни, постепенно понижались и самая 
идея пастырства засаривалась, покрывалась плЪсевью, по- 
ка не свелась въ большинетвЪ случаевъ къ простому 
требоисправлен!ю, такъ что и залщитникамъ  современнаго 
`пастырства приходится защищать пастырство’ не въ идеалЪ 
его, & скорзе какъ ремесло. При чемъ въ’ постепенномъ, 
но неуклонномъ своемъ понижени идея пастырства на- 
столько удалилась отъ своего” первоисточника въ сознави 
самого духовенства, что современные кандидаты пастырства 
вступаютъ вь отправлен!е своихъ’ обязанностей съ поте- 
мненнымь ’понят1емъ о пастырскомъ долг%, понятемъ, 
выношеннымьъ не на идеалахъ пастырскаго служен!я, а на 
фактахъь и прим5рЪ окружающей ‘обстановки зауряднаго 
пастырекаго житья-бытья. 
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Идеалы пастырства задалбливаются теоретически . по 
книжкамъ въ учебныхъ заведеняхъ, но ни сама школа, ни 
сама жизвь, ни  прим$ръ пастырей не. возбуждаютъ, не 
возгрЪваютъ молодого пастыря возвыситься до апостольскаго 
идеала пастыретва. 

Идеалисты на школьной скамь5—скоро  опрощаютея, 
становятся практиками въ жизни. Въ былое, еще не такъ 
отдаленное время отъ кандидатовь священства по крайней 
м5рЪ требовалось, чтобы такъ называемую  ставленную 
грамоту, вручаемую каждому вновь посвященному 1ерею 
на постоянное памятован!е о пастырскомъ долг, они знали 
наизусть, а въ настояшее время и этого не. требуется, и 
грамота, оставаясь обязательною для священника, какъ 
видъ на священство, выв$шивается къ кабинетЪ пастыря 
ва видвомъ м$стЪ, но такъ высоко, высоко, что если бы и захо- 
тЪлось когда-либо прочесть или навести справку объ 
апостольскихъ требован1яхъ, предъявленнныхъ къ  священ- 
‘ству, то не достанешь ее..., и виситъ она,  вкаАкъ нЪмой 
упрекъ, до самой кончины пастыря. 

Весьма естественно, что съ понижешемт пастырскаго 
идеала и сами пастыри стали смотрЪть на себя, какъ на 
требоисправителей, раздВляя сами себя на исправныхъ и 
неисправныхъ требоисправителей. Батюшка неопустительно 
‘служить, говорить по книгамъ печатныя проповЪди, без- 
отлагательно совершаетъ требы—значитъ онъ добросовфстный 
‘исполнитель своего долга и больше отъ него ничего и не 
потребуется ни начальствомъ, ни собственною совЪстью. И 
‘наоборотъ. Въ такомъ взглядЪ ва задачи пастырства  ле- 
‘жить глубокое. заблуждене, губящее все дЪло пастырства. 

Нужно ли говорить о томъ, насколько слабы эти 
‘требовавя по идез истиннаго пастыретва. 

Цастыри-—не чиновники, пишуще входящая и исходя- 
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пия книги. Ихъ служене особое, исключительное, которое. 
нельзя подвести ви подъ одну норму другого земного ^ слу- 
женя. Пастырство и учительство—это исключительное изъ. 
всЪхъ служенй на землЪ. Ихъ дЪло— не механическое, фор- 
мальное исполннн!е извЪстныхь обязанностей, а дЪло живого 
вынашиван!я души человЪ ческой. Они непосредственные про- 
должатели дла Божля, дзла Христова. Госнодь, создавиий 
душу человЪческую, отдалъ ее на духовное возрастав!е  па- 
стырямъ и учителямъ; они должны растить ее, ` оберегать, 
чтобы волки не расхитили ее, будить ее, чтобы она, не уснула. 
Пастыри— это художники, архитекторы ‘души человЪче- 
ской, отв чающе ‘за вс ея искривлен1я такъ же; какъ 
отв$чаетъ садовникъ за врученный на `возд$лыване ему 
хозяиномъ садъ, Что стало бы съ душою человЪка, если бы 
приставленный къ нему пастырь лишь’  н®еколько ‘разъ”въ 
жизни прикоснулся къ ней и то формально, при ‘соверше- 
н1и только ‘необходимыхъ таинствъ, оставляя ‘ее одинокой 
во ‘всю ‘жизнь, давая ей возможность питаться ‘дурными’ со- 
ками. Не то же ли, что и съ тЪмъ садомъ, въ который 
приставленный садовникъ появлялся бы лишь разъ-два въ 
годъ и то для собиран1я плода? Как1е плоды онъ нашелъ 
бы въ такомъ сад?! 

Повторяемъ—служене пастырекое ‘исключительное: 
это служене полуземное, полунебесное; формальное же пас- 
тырство-—не истинное пастыретво: народъ безсознательно 
чувствуетъ, что такое пастырство не удовлетворяетъ; овъ 
не цЪнитъ его и прибзтаетъ къ услугамъ такого пастыр- 
ства, какъ къ чему-то неизбЪжному, по необходимости, но 
онъ, не крича, болитъ по истинному пастыретву и за ты- 
сячу версть, по наслышкВ, идетъ искать истиннаго пас- 
тыря. 

Иначе чЪмъ объяснить все еще продолжающееся пи- 
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лигримство. многомиллюннаго православно-русскаго народа, 
веЪхъ сослов1й и зван!й. въ Кронштадтъ? 

Съ. какою цфлью. въ продолженше цфлыхъ лфтъ туда 
стекается народъ изъ самыхъ отдаленныхъ уголковъ Рос- 
сли? Чего онъ тамъ ищетъ? Истиннато пастыря?! Не. стран- 
но. ли... НФтъ такого города, нЪфтъ села въ, Росси, откуда 
не побывало хотя’ нЪсколько поселянъ у. Кронштадтскаго 
пастыря, 

Что, чуветвовало, какую думу думало про себя. пра“ 
вославно-русское духовенство, когда его. овцы потянулись 
въ далевй сЪвервый городъ искать молитвеннаго утЪшен!я у 
невЪдомаго, но близкаго по духу пастыря? 

ВЪдь эти, жаждущие живой воды, не рискнули бы на, 
далеки, полный ‘лишен1я  страдный. путь, если бы у. нихъ 
дома были Кронштадтсве пастыри, если бы оскудене бла- 
годатнаго источника,  утоляющяго духовную жажду, не 
выталкивало ‘ихъ изъ родного гнфзда на поиски такого 
источника въ самыхъ отдаленныхъ ‘точкахъ православной 
земли! 

Ч$мъ же вызвано народное. пилигримство въ. Врон- 
штадтъ? Конечно, не одною любовью къ ‘религ1озному бро- 
дяжничеству, присущею славянину, Какъ объясБяють въ 
извЪетномъ лагерЪ религ1озное искательство. русскаго 00- 
гоносца. 

Народную волну влечеть туда народная молва о не- 
обыкновенномъ пастыр$-молитвенвикЪ..,, а образъ такого 
пастыря ‘издревле создался и глубоко лежитъ въ сознави 
народномъ. 

Пусть слава объ этомъ пастырЪ и преувеличена, важ- 
но даже не то, существуетъ или не существуеть въ дЪИ- 
ствительности во всей полнот$ духовной красоты, создан- 
ной народнымъ миеомъ, подобный типъ батюшки, важнЪе 
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то, что’‘образъ. такого ‘спастыря вырось и выносилея въ 
сознанти! народа; онъ`его повсюду ищеть и, не считаясь съ 
препятетв!ями, ‘тянется’ къ нему ‘за тысячи веретъ. 

Конечно, укажуть на трудность, невозможность вына= 
шиваня пастыремъ каждой приходской души, когда у при- 
ходскато священника тысячи’ такихъ душъ; скажутъ—воз- 
рождать, ‘воспитывать въ’ отдЪльности ( каждую” душу въ 
многолюдныхь приходахь-—дЪло’” невозможное при’ самой 
идеальной настроенности пастыря.— Но правда ли это? Вс- 
ли ‘одинъ ‘0. Т. Кронштадтеклй” смогъ привлечь и’ овладВть 
цзлыми сотнями ТысячЪъ душ, ‘разбросанныхъь на всем 
пространств нашей страны; сумфль управлять’ ‘неуловимы= 
ми движен1вми челов чеекихь душъ, увлекая ихъ она под- 
виги доброд тели ‘и дЪла благочест1я, то вакя непреодоли- 
мыя’ препятетв1я ‘могутъ сбыть въ тому ‘же у сельскатго 
пастыря, по ‘большей’ части, всю ‘жмзнь проводящаго ‘въ 
средв своёй паствы, имъ водительствуемой отъ купели’ до 
гробовой доски? : 

Да и нёть никакой вужды,; чтобы за рФдкими исклю- 
ченями пастырь занимался воститыванемъь души каждато 
прихожанина въ отдЪльности, но необходимо, чтобы вез 
пекомые прихоца’ составляли одно тЪло и одну душу, что» 
бы всБ пасомые ‘воспитывались ‘въ полномъ довЪри къ 
своему ‘пастырю и во взаимномъ другъ къ другу’ довзрит. 

Созданемъ такого общего’ тЗла’ и общей’ ‘приходской 
души и долженъ заняться пастырь. Для этого имъ должно 
быть создано’ такое ‘настроене, такая духовная дисциплина 
взаимодовЪруя и любви, такая атмосфера, которую вдыхали 
бы въ себя веВ члены приходской общины, —ею питались, 
ею дышали во ‘всю жизнь, ею заражались и ее . разносили 
въ домане очаги. Пасомые ‘такой атмосферы не имЪли 
бы нужды каждый въ отдёльности постоянно предь своими 
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глазами видЪфть своего пастыря, какъ будильника сов$сти, 
и, не видя его, они совершали бы и дЪло Боже, руковод- 
ствуясь ТЪми началами жизни, которыя ‘проводились бы 
самимь пастыремъ, идущимъ, какъ полководецъ, ‘впереди 
своего духовнаго воинства. Военачальника на войнЪ не ви- 
дятъ задн!е ряды, но, воспитанные въ духЪ извЪетной. ди- 
сциплины, они идутъ за нимъ. предугадывая и предусмат- 
ривая всякое движеше его, направленное ко епасевлю- 
родины. 

Нечего и говорить о томъ, что такая приходская сат- 
мосфера можетъ быть создана исключительно  обаяшемъ. 
личности пастыря, добраго пастыря, <полагающаго душу 
свою за овцы», пастыря, не отталкивающаго, а вЪчно 307 
вущаго къ себ „всЪхъ труждающихея и обремененныхъ“» 
пастыря-носителя евангельскихь завфтовъ,  Христова-апо- 
стольскаго пастыра, образъ коего заложенъ въ груди, въ 
сердцВ каждаго изъ насъ, но который такъ р%»дко всплыва-— 
етъ наружу. 

Н$ть сомнЪн!я, что трудно при вашихъ немощахь. 
воплотить въ себЪ этотъ образъ пастыря: сколько личныхъ- 
жертвъ, потребовало бы такое пастырство, но нЪтъ. тЪхъ. 
жертв», на которыля не пошелъ бы истинный пастырь, же- 
лающай спасевля своей паствЪ. 

Пусть не говорятъ: сколько препятствй на пути къ. 
создано такой атмосферы, на пути къ истинному  пастыр” 
ству. На досуг можно насчитать очень много такихъ 
пренятств!й, но ва дЪлВ существуеть пока одно непрео- 
долимое препятств!е—это служене совремевныхь пастырей: 
не по призван1ю. Призван!е— это. такое услове ‚ истиннаго» 
пастырства, безъ коего немыслимо само пастырство. 

Удалите всЪ указываемыя донынв въ печати и обще- 
ствЪ препятств!я, создайде самыя лучиия  матертальныя и. 
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травовыя услов!я для’ пастырства, но посадите на эти м$- 
«та лицъ безь призван!я, и мы вое-таки ‚не будемъ ‘имЪть 
истинныхъ, настоящихь пастырей. 

Призван!е создается не тЪми или ‘иными услов1ями 
чвизни и службы; оно лежитъ въ духовной природ чело- 
вЪка и преемственно’ ‘ве’ всегда передается. 

Поэтъ, художникъ, писатель не родятъ подобныхъ се- 
6$; только духовенство преемственно’ выдЪляетьъ или постав- 
ляетъ изъ своей касты пастырей. Оно неминуемо  отдаетъ 
дЪтей своихъ въ духовную школу безотносительно къ при- 
‘роднымъ индивидуальнымъ дарован1ямъ, и эта школа’ яв- 
ляетя чЪмъ-то въ родЪ фабрики „пастырей“. 

У юноши-воспитанвика духовной школы—высовя ма- 
темалическая дарования: быть можеть, онъ трезитъ  откры- 
т1емь новаго закона’ въ природЪ, а въ перспектив у не- 
го одно пастыретво; другой-—поэтическахь  наклонностей, 
тре й-—художникъ, четвертый - воинь. а ови выходять изъ. 
колы съ звашемъ „кавдидаль священства“. | 

Кавте же изъ нихь' выйдутъ ‘пастыри? На какя жерт- 
зы они въ  состояни ‘пойти ради дла, къ коему у нихъ 
нЪтъ призван!я? Обманутые въ жизни, кляня свою’ судьбу, 
ови берутъ: это служете ‘и въ результатв холодное и да- 
же враждебное отношене къ такому служен1ю, навязанно- 
му ‘случайно? я 

Повторяемъ-— безъ призван1я‘ нельзя творить. Это’ зва- 
чить дЪлать до тошноты скучное д$лэ, дЪлать изъ за кус- 
ва хлЪбл; такую ‘работу’ можетъ еще’ ‘совершать безсозна- 
тельно ‘челов къ’ малоразвитой; ‘не подымающийсея мыслю 
далБе механическаго взмаха пишущей руки, во культурвый 
членъ общества, сознательно относящ!йся къ своей работЪ, 
ея продуктивности, тяготится такою работою и не рЪдко 
вдаегся въ крайность, ничего общаго неим$ющую съ дЪ- 
ломъ службы. 
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Олужене не’по призваню--тажелый гр%хъ: 

Установлено, что религ1озный: ‘индафферентизмъ, боле 
всего наблюдается среди воспитанниковъ. духоввой. школы. 

Пожалуй это и естественно, 

Воть почему мы ‘утверждаемъ, что) лишь: немноге 6ъ 
пастырекимъ огонькомъ ‘св тять, наетоящимъ ‘евавгельскимъ 
свЪтомъ, ‘большинство ‘же’, современпыхъо: пастырей— слу- 
чайные ‘пастыри; пастыри не ›позлеризвантю; это—временно- 
исправляющие ‘должность настырей; замЪстители истинвыхЪ 
пастырей; ‘это’ ‘записыватели входящихь и исходящихь но- 
меровъ› „книги. жизни ‘человЪ ческой“ это твфчно. споряцие 
съ своею совЪетью; до гробазмятущуеся, - вемирящлеся ‘съ 
нею. И въ этомъ ихъ вЪчномъ спор; въ личномъ самоби- 
чевая1и и самосгоран и отъ оточащей: мысли: обезполезно 
пройденнато! ожизненнаго пути, можеть ‘быть, ‘единственное 
ихь оправдан!е предъ. людьми и Высшею' Шравдою. 

()‘такихъ пастыряхъ, пастыряхь по ‘нуждЪ, можно 
скорбЪть, плакать измолиться.. но’ защищать сихъ лиг ори- 
звавать нормальнычь положене ‘у’ наеъ: дла пастыретва— 
это. значить безнадежное дЪло дЪлать ‘ещезо боле ‚ безна- 
дежнымъ. Самые защитники современнаго пастырелва— это. 
люди ‘уже ссъ затемненною совЪетью, для окоторыхъь уже 
нЪть мфета. для борьбы; это—=сдавииеся окончательно безь 
борьбы; это самые безнадежные въ смысл  обвовленя и 
возрождения; это ‘подлинно сыны ‘сего вфка‘у ;плывушие за 
вЪвомъ м!ра! сего", болЪе ‘всего’ ‘бояшлеся’ нарушеня  ихъ 
сытаго покоя; для’ нихь. безразлично» вЪчное сли ‹ спасене 
тамь-—на’” небЪ чили же временное. ‹благополуч!е,: здВсь-—на 
"'землБ;а Н .НЯУО НУ дхаман 07 
Священникь //.../10%065. 
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Кь вопросу о реформВ въ положени духовенства, 


Въ связи @ъ вопросомъ объ ‘упадкЪ авторитета 
духовенства поднимается вопрось о реформированит 
этого ‘института въ духЪ наиболЪе соотвЪтетвующемь . 
его достоинству и высокому положению. ИЪгь сомн\- 
шя, что наиболЪе’ соблазнительныя явленя въ жизни 
духовенства создаются именно тЪми внфшними усло- 
ями, въ которыя побтавлено духовенство. 

Духовенство взимаеть деньги за требы и таин- 
ства— но ’развЪ можно ‘иначе при отеутетви достаточ- 
наго ‘соотвфтегвующаго потребностямь обезпечешя, 
при массеЪ обязанностей и работъ? Духовенство ока- 
зываеть слабое рмяше на жизнь паетвы; но развЪ 
возможно иначе, если самыми усломями внЪшняго 
положен священника ему отрфзаны пути къ живому 
общению’ съ прихоломъ, если опъ чуждъ ириходу и 
по условтямь ‘своего избравшя, воспитаня и по самой 
своей дЪятельноети, значительная часть которой ухо- 
дить ‘на выполнен чисто  канцелярекихь работь? 
„Веяктй духовный, — писа. ль Атавантелъ, архепискойь 
Волынемй, — сталь заботиться только о’ томъ, чтобы 
очиетиь себя въ бумагахъ. `Вее внимане стало 00- 
‘`рааться на ‘исправность одной буквы: Вее’ обрати- 
лось вь одинъ формализмь безъ смыела. Формализмъ 
проникъ въ ‘бамыя священнодфйсивя. Священникт, 
совершивъ требу, ечиталъ себя  исполнившимь свой 
долгь, съ какимь бы духомь ни’ совершаль ее, съ 
какимъ бы духомь’ ни’ присутетвовали  моляниеся“. 
Духъ (И жизнь православно-хрисманеке замирають 
подъ оковами канцелярской работы, ’возложенной на 
священника тяжелымь бременемъ, который является 
холоднымь ‘исполнителемь всяких циркуляровъ. а 
не живой; дБятельной силой’ прихода. — Духовенетво, 
‘жалуются далбе, лишено авторитета. но разв  мы- 
саимЪъ авторитетв ‘при’ такомь положенит въ приходЪ 
безъ ‘внутреннихъевязующихь нитей съ ‘прихожана- 


ми? Уже. по мЪстамь. обнаруживаются рьзне проявле- 
шя удивительно кощунетвеннаго отношеня о къ свя- 
тынф и къ обряду: еще недавно ограбленя церквей, 
поругашя святыни, издфвательство надъ службой бы- 
ли р%Ъдкими, единичными случаями, сейчасъ же ихъ 
моло считать десятками, если ве болфе крупными 
цифрами. Еще недавний случай въ е. Рогачинф Ме- 
литопольекаго у., когла во время богослуженя кресть- 
яне учинили вь церкви неслыханный  безперядокъ, 
толкая священника и чуть не бросая его на, полъ въ 
священномь облачении, громко разговаривая и м1 
яеь во время службы, звучитъ странно и угрожающе. 
И развЪ это единичный случай? Много ихъ попадаеть 
въ печаль, но еще больше остаются неоглалиенными. 
Очевидно, разлагается жизнь тЪла церковнаго подъ 
подь вмяшемь какого-то тлетворнаго начала. Въ то 
же время по разнымь м5етамь наблюдается уклонеше 
православныхь въ расколь, сектанство, 

Очевидно, вь нашей церковной жизни несо- 
мнЪфнно назрЪль вопросъ о реформировании института 
духовенства, ибо духовенство главный, движуций 
нервь церковной дизви и его ненормальным» положе- 
шемт мотивируютея веь друйя  ненормальности въ 
церковной жизни. Давно уже признано, что. не, толь- 
ко люди создають хоропия учреждения, но и на 0б9- 
ротъ——хороппя учреждешя создають „нодей, Поставь- 
те пастырей въ надлежаиия услошя, и они оважутея 
на своемь мфетЬ и сумЪють сдфлать много. Выска- 
‚зать пожелаше. реформы легче однакоже, чм точно 
формулировать, въ чемь именно должны заключаться 
детали реформы и, какъ ихъ провести въ. жизнь. И 
еще много и долго нужно подумать. надъ . вопросомъ 
0 ТОМЪ, что и какъ пужно сдфлаль. НынЪшнее, воло- 
жене духовенства въ церкви и тосударствЪ, его, влёя- 
ше на жизнь религюозную- -все это не случайное. яв- 
леше. Оно выросло изъ, цфлаго, ‚ряда исторических 
условий, въ течеше  вЪковъ питалоеь, соками, той. же 
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жизни, неразрывно связано ео ‘вефмъ  современнымъ- 
строемъ, и, ‘какъ явленше сложное, его трудно 03до- 
ровить однимъ рецентомъ. Потому обольшатьея елу- 
чайными мБрами въ сфер церковной ‘кизни, пред- 
латаемыми въ видЪ палллативовъ, копечно, не елф- 
луеть, но не елфлуеть также пренебрегать  кажлымь 
поводомъ внимательно и всесторонне осмотрЪгь ту 
или иную изъ предлатаемыхъ мЪръ. Перейдуть или 
не перейдуть эти мфры въ жизнь. важно будеть уже 
то, что надь ними работаеть мыель. 

Едва ли не чаще всего указывають на ныв/инее 
матер!альное положеше луховенства, съ кторымъ евяза- 
но чрезвычайно унизительное положение лица, обле- 
ченаго священнымь самомъ, которое отнимаеть изъ 
среды духовенства не мало’ талантливыхъ и энегрич- 
ныхь людей, Назначьте же, говорять, хорошее жало- 
ванье священнику ‘изъ казны, и клиръ вновь нанол- 
нитея достойными лицами, его авторитетъ поднимется, 
значен!е возраететь, объ унизительномъ положении 
рфчи не’будеть. Такъ товорять давно уже и въ наше 
время особенно часто. Н\Ъгь елора, что казенное жа- 
лованье избавило бы духовенство оть упизительныхь. 
„лоброхотныхъ“ длаян!й  прихожанъ. И еслибъ дЪло 
было только въ томъ’ способЪ, какимь получають свое: 
содержаше духовныя лица, лучшаго проекта нельзя 
бы и придумать. Но вЪдь вопросъ иметь и оборот= 
ную сторону. Въ ланномъ случаЪ, когда рфчь идеть 
объ устранеши явлешй, отталкивающихь  народь оть 
духовенетва, нужно принимать также во внимане и 
ТЬ условя, которыя ‘самихь пастырей отдаляютъ  отЪ. 
народа. Духовевство будеть получать жалованье изъ 
казны —допустимъь 510; Не’ порветея ли чрезъ это 
поелфдняя нить, привязывающая священника къ 
приходу, не превратится ли онЪ окончательно и без- 
поворотно въ чиновника?— Эта `невыгодная сторона 
казеннаго обезпеченя священника часто принимаетея 
во внимаше и тогда вепоминаютъ, что сеть епоеобъ- 
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сохранить, матерлальнуюозавиеимостьо священника 1оть 
прихода, не ‘придавая ей нынфивняго ‚ унизительнаго 
характера. Рисують такую картину: риходенй и ео- 
вЪгь собираеть съ каждой луши прихода (считая въ 
прихоль по. 1000 душь) по 2 рубля или ‘около этого. 
Получается сумма, ‘изъ ‘которой можно выплатить 
причту ‘очень солидное вознаграждене безъ. всякаго 
унижешя, ‘а вмфеть еъ этимь оставляется: у освящен: 
ника во всей силЪ сознаше, что онъ живой работникт: 
у живого дЪла, а не чиновникъ. 

Лопустимъ, что такъ. или’ иначе и воироеъ о 
матертальномъ обезпененти духовенства: будеть улажень: 
духовенетво будеть получать  ирилячное ‚его ‘поло- 
женпо жалованье, и ‘путемъ лалеко’ не унизительнымъ: 
Пойдеть ‘ли ›тогла церковная жизнь на’ ладь? 
Утверждать это трудно. Положение священника бу- 
деть обезнечено и кто можеть поручиться, что. в 
священный  сань ‘из-за его, выгодь. ‘не’ пойдуть 
веяке люди, надЪвши личину религюзноети и оцер- 
ковности? ВЪфдь и по сейчаеъ, духовное зваве; о как: 
ни говорятъ о‘ матеральной необезнеченности. духо- 
венетва, избирается въ значительной. части. ‚ случаевт- 
ио мотивамъ характера ‘практичеекато, не фади 
шеуса, а) ради! хлЪбазкуса“. Вакъони с какъ, а овее 
таки есть прямой ‘для многихъ разечеть быть евя-. 
щенникомъ, ‘хотя бы и въ захолуетномъ сел. И 
можеть быть, въ той! долф, матерлальной /  обезнечен- 
ности, которую сулить священный санъ кандидату, 
заключается еще’большее зло, ‘чЪмь. въ томь  тя- 
желомь; матеральномь положен, на, которое. так. 
жалуются, „Какъ бы (то ни было; но’. улучшеве 
матер!альныхь условий пастырскаго служешя должно: 
вызывать опасен!е ‘относительно того, что священный 
санъ  сдБлается  предметомъ. соиеканя со стороны 
лицъ, раньше и не помьшилявшихь объ его. дости: 
женти. по мотивамъ.  воутреннимь. А. это въ | евою: 
очередь преднолагаеть усиленный контроль. налт. 
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избрашемъ духовныхъ лицъ, контроль, въ которомъ 
принимала бы участе ‘не только высшая власть цер- 
ковная, но и мряне кажзаго“въ отдфльности прихода: 
Сторонники  улучшеня матер!альнаго’ обезпеченя ду- 
ховенства имЪютъ въ виду и’это уеловте:^ излюблен- 
ной формой, въ какой предбтавляется ‘имь’' возмож: 
нымЪ с0 слороны прихода ‘контроль ‘над® ‘избрашемь 
духовныхЪ ‘лицъ, является ‘учреждеше приходекихь 
совЪтовъ съ передачей имъ ближайшаго завфлыватя 
дьлами  церковно-приходекой ‘жизни, ‘начиная’ отъ 
матерлальныхь нуждъ прихода и кончая ‘духовными; 
въ число которыхъ входить забота0‹ нравственномъ 
состояши прихода, объ избранти’ духовных ^лицъ. и 
т. д. Частные олыты узрежденя подобных совЪтовьъ, 
вь  цфляхь  религюзно-нраветвенныхъ; а’ также 
высказанное Государственной ‘Думой положеше‘ о 
томъ, чтобы расходы ‘на ’'луховно-учебныя  заведеня 
были отнесены цфликомь на счетъ ‘казны, ‘а мЪетныя 
средства ° употреблялиеь бы ‘преимущественно ‘на 
мъетныя церковныя нужды, —дфлають весьма вЪро* 
ятной — возможность ’‘предоставленя’ ‘ приходекимь 
совфтамъ вышеозначенныхь функшй‘лля ‘оживления 
церковно-релимозныхт ' интересовв”” въ ‘приходахъ: 
Мыелимо ли однако повеемфетное‘ и ‘обязательное 
учрежден! подобных совфтовъ! ‘съ ‘предоставленемъ 
имъ вышеуказанныхъь правь по’ устройству’ церковно- 
релимозной жизни прихода? Веякое`учреждене ‘та: 
кого рода имЪеть емыелъ’ ‘только’ при’  уеловши 
хриспански-религозной ‘настроенноети прихода. 
ИПредполагать, какъ’ общее 'явленте; такую '‘настроен- 
ность было ‘бы  елинкомь‘ ‘отгимистично и’ потому 
предоставить уемотр$нио'” каждаго ‘прихода выборъ 
для себя духовныхь ‘лиць значило’ бы‘къ’ одному 
злу— матерлальной ‘привлекательноети ‘духовнаго ‘сама 
прибавить другое—произволь ‘прихода’ лалекаго”  отЪ 
цфлей истинно религозныхъ. 

Такимъ образомъ, всякая’ новая’ ‘иомьгка”  ‘уетра 
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НИТЬ 10 ложное, положеше, ‚въ. какомъ находится 
пастырь: ‹ прихода, приводить. все къ  новымъ. 
опасностямъ. Не, ‹вапоминають,. ли, эти. попытки 
заплать, усиленно онакладываемыхъ. ‚на гнилое 
платье? Веякая новая заплата только увеличиваетъ 
дыру. Въ. сущноеги. говоря, одинаково. не кр$покъ. 
нравственный авторитеть духовенства. какъ. при 
нынфшнемь  способЪ  содержаня,  такь и. при. 
жалованьи ‘оть казны, или, отъ прихода, и даже, ,‚ при 
участи въ избрани клира, . приходомъ. Такъ. ужъ. 
устроена. челов ческая психика, что, не вЪрить она 
въ добро, нока въ, торнилВ  жизненныхь искушеншй 
не испытаеть его, дЪйственности. Пастырь, служащий 
за. деньги, всегда, и везлЪ, чуть ли не во, вс вЪка 
хриеманской истори служиль соблазномь. Н\Ъчто, 
лименное подвига, подающее , поводъ къ подозртямь 
въ. неискренности и. своекорыетши, о всегда ‚будетъ. 
видфтьея въ служени ‚ евященника, разъ служба 
является для него единственнымъ  источникомъ. 
пропиташя. И всякое. наставлеше.. пастыря, веякая 
попытка». моральнаго, или религюзнаго воздЪйствя па. 
паству. будетъ. встрЪчаться . недовьрчиво. „И..втуне 
будеть ‘всякое слово правды. 

Вто. сталь бы отрицать, что. среди нынфшнихъ. 
священниковъ. много искреннихъ и. добросовъетныхь 
пастырей? Веегда ли. слово; ихъ производить  впиеча- 
злЪн1е? Не, чаще. ли ихъ слова отекакиваютъ ›отъ. 
серлець слушателей, кажь горохъ оть. стЪны? ‚25 
лЪть я. неустанно. стучусь въ, наглухо замкнутую 
‘душу! добраго. руеекаго. крестьянина, и доститаю. ни- 
чтожныхъ результатов“, — еще. недавно жаловалея въ 
печати одинъ священникъ: ‚мнЪ не, вЪрять; во мнЪ: 
видять чиновника, ‹заманивающаго. . крестьянъ Въ. 
какую-то. ловушку...“ \ посмотрите, какъ ОЪгуть. за 
сектантекими  проповфлниками® . .Авторъ.. .. близко: 
знакомый съ сектантетвомь, разсказываеть на, страни- 
цахъ Полоцкихь епарх.  вЪлдомостей, что „подъ. 


— 
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влянемь лтроповфди сектантовь на моихъ глазахъ 


происходили самыя ’’ необычайныя ’ превращения. 
Самой потерянный въ нравствевномъ ’ отнотнени 
человЪкь превращался нерфлко въ высоконравствен- 
наго и тглубоко-религюзнаго. ‘Челов$къ. ° который, 


‘быть можетъ, отродясь не держаль’ книги’ въ’ рукахъ, 


пьянетвовалъ. развратничалт, мошенничаль ‘и вообще 
думалъ о релими почти столько же, сколько о 


рошлогоднемъ снЪгЪ, ‘вдругъ, посл нБеколькихъ 


ветрфчь съ пашковскимъ проповфдникомъ, становился 


‚совершенно неузнаваемымъ. Въ течене какого-нибуль 


полугода онъ слФлалея  грамотнымъ, ‘трезвымъ ‘и въ 
высшей степени порядочнымъ человЪкомъ ‘во воЪхъ 
отношешяхъ. Чрезъ годъ-два‘онъ уже носить въ бо- 


_ковомъ карманЪ «Новый ЗавЪ ть», никогда не разетает- 
‘ся съ нимъ, знаетъ его чуть ли не’ весь наизуетьъ, 


всяый разговоръ съумфеть свести на’ релимюзную 
почву. Я близко зналъ нфеколько такихъ проповЪдни- 
ковъ. На первый взглядъ это были самые обыкновен- 
ные крестьяне или мЪ5щане, по роду заняй-—преи- , 
мущественно ‘ремесленники. Какой-нибудь такой са- 
ожникъ ходить изъ дома въ лдомъ 60 своимъ’‘неиз- 
мЬннымъ мЬшкомъ ‘за илечами и Новымъ ЗавЪфтомъ 
въ карманЪ. Всяше разговоры онъ умфеть свести’ на 
‘релимозную почву. Онъ весь’ горить пропов$дниче- 


‘СкКиИмМъЪ огнемъ. онъ самь весь проникнуть ТЬМЪ, что 


_проповфдуеть. Искренность его и доброжелательность 


кЪ вамъ внЪ всякаго сомнфня. Вы 910 чувствуете и 
невольно поддаетесь его влянию>.-—Спралтиваетя, по-. 
‘чему сектантекому проповфднику вЪрять, ‘почему не 


_ заподозрЪваютъ его искренности? Яено, въ чемъ се- 


кретъ. Слово жизни онъ прёдлатаеть безвозмездно; ‘не 


_корыстуяеь ничфмъ, между дфломъ. Онъ’ живеть и пи- 
таетея собственнымъ и физическимь трудомъ. И. жа- 


кая разница! Въ одномъ случаЪ вся жизнь посвящена 


‚ одному дЪлу, изгнаны по возможности всф прочя за- 
нятя, и въ результать ‘только’ хилые. ‘болфзненные 
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всходы, гибнупие при первомъ дуновенши, вЪтерка; въ 
другомъ между, дьломъ всего, можеть быть, одинъ 
лень или часъ посвященъ, проповЪди, . иногда просто 
вскользь бротиено два-три. слова, и ефмя взошло, ко- 
лосъ, налился. и. даль результаты. сторицею. 

И просится, хотя бы. .въ видЪ предположевя, 
мысль: что случилось бы, еслибъ въ православные 
священники поступали лица, увЪренныя, ‚что ни до- 
хода; ни жалованья имъ никакого не будетъ, что каж- 
дый. кусокъ. хлЪба. они: должны будуть заработать соб- 
слвеннымъ трудомь и получить , его какъ угодно, но 
только не въ видЪ во: знагражденя за, церковную слу- 
жоу, которая должна быть свободнымь призвашемъ, а 
не профессдей? Мы такъ привыкли къ. противополож- 
ному порядку. вещей, что уже одна мыель о возмож; 
ности. ‚его уничтожения и преобразовашя вызываеть 
цълый рядъ недоумфнй.—ТГоворять, священнику нуж- 
на. хорошая. обстановка, приличествующая его сану.. 
)ткуда онъ.возьметь. ее, не, имЪя готоваго содержаня 
и удфляя значительную пасть времени  пастырекому 
труду? По. необходимости онъ будеть бЪденъ и жа- 
локъ. по внфитнему виду. Вакъ странно звучать эти 
мысли! Откуда, берутся онЪ?. Нужна, что ли была та- 
кая обстановка апостоламь? (Умалилея ли отъ того 
ихъ авторитетъ? Какъ ни странно ставить подобные 
вопросы, однако они вызываются везмъ › строемъ на- 
шихъ. привычныхъ! понятй, РазвЪ. когда рЪчь идеть. 
0. царств Болемь, мыеслима отдфльная и притомь 
усиленная забота.о томъ, что является только  есте- 
слвеннымь приложешемъ къ царству Божю? ‚ Пови- 
„димому, мы. начинаемь съ конца; готовимъ почетную 
и, славную. обстановку для пастырей; между тБыъ на- 
до бы прежде. всего. тотовить истинныхъ пастырей. 
“Мы забываем, что достойный пастырь всегда создаеть 
‚вокругь себя подобающую ‚обстановку, его окружать 
и, заботами, и почтенемъ, и славою. Въ Александрии 
во Э-МЪ въ, былъ епиекопъ, который только и умЪль 


дфлать, что починялъ старые сапоги и этимь заня- 
чемъ снискивалъь себЪ пропиташе. Ученъйций то- 
родъ, и въ немъ епиекопь—сапожникъ по ремеселу!.. 
Каюя силететя жизненныхъ противорёчуй примиря- 
еть въ себф релимя духа—христанство! И сколько 
внутренней правды слышится ‘въ этомь гкажущемея 
противорЪ чит, иредъ которымь съ такимь ‘недоум%- 
н1емъ останавливаемся мы, 

Почему бы въ самомъ дЬлЪ серьезно не поста- 
вить вопросъ о реформировании приходскаго клира 
на эту точку зрфн1я? Почему бы не попытатьея при- 
думать положене, при которомъ духовное лицо, явля- 
ясъь въ свой приходъ, ничЪмъ не было бы заинтере- 
совано въ немъ, кромЪ своей проповфди; по крайней 
мЪрЪ, чтобы прихожане были увЪрены въ полномъ 
безкорыстши своего, пастыря и знали, что его пропо- 
вЪдь—не професая, отъь которой онъ питается, а дЪ- 
ло призвамя и любви къ ближнимъ. Въ этомъ в5дь, 
кроется суть вопроса о возвышеви авторитета’ духо-, 
венства. 

А, между тЪмъ, только и слышны разеужденя о 
матерлальномь обезпечеши духовенства. 

Конечно, и это важный вопросъ при нынфшнемъ 
положении священника, НЪтъ спору въ томъ, что 
живется ему не всегда легко. Обремененный массой 
обязанностей, связанный семьей, ограниченный въ 
‚ средетвахъ, еъ потребностями, „разечитанными на го- 
родекую культуру, онъ часто бьется, какъ рыба объ 
ледъ: ему нечего и думать о какихъ-либо’ сторон- 
нихь занятяхъ. Но при извфетныхъ усломяхь мы- 
селимо вполнЪф освобождеше пастыря отъ значитель- 
ной части этихь обязанностей, которыя никакого 
отношеня къ ДЪлу пастырства не имЪютъ, поглощая 
значительную часть пастырскаго досуга. Таково, напр., 
веден1е всевозможныхъ книгъ и отчетность по при- 
ходу и друмя чисто канцелярекя занятя, НаиболЪе 
трузная часть этихъ занят, возложенных на па- 
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стыря. могла бы быть выполняема спещальными чЧи- 
новниками на счеть тосударетва или общины. Тогда 
открылся бы для пастыря досугъ, отсутетвте котораго 
теперь такъ слЪеняеть его. 
_  Мотда при мнф говорять: «пастырь», ‘я всегда 
‚вспоминаю слова: ,„.0бразь буди вЪрнымь еловомъ, 
житемъь, върою. любовтю, чистотою“, и мнЪ все чаще 
предетавляется образъ священника, мирно занимаю- 
щагося хозяйствомь наряду съ другими прихожанами 
и добывающаго пропитанше се0Ъ собетвеннымъ тру- 
_домъ. Онъ будеть образцовый, хозяинъ и глубоковф- 
руюнций человфкъ! Если внимане прихода остановил 
ся на немь и если высшая церковная влаеть не 
найдеть нивакихь препятствий. онъ будетъ посвященъ 
на духовную должность. Но и посвященный, онъ, 
_какъ Сауль, вернется кь своему Хозяйству, будеть 
заниматься своимъ ремесломт. удЪляя досуги на удо- 
влетворене релитозныхъ потребностей свойхъ ближ- 
`нихъ, которые ужъ, конечно, безь всякато ‘зазрЪшя 
‘совфети и безъ всякаго упрека вознаградять такъ 
или иначе потерянное пастыремъ для нихъ время. 
Но, скажуть, ‚ должны же’ быть) пастыря 
‚ извъетныя культурныя привычки, для улов. етвореня 
‚ которыхь онъ тоже долженъ найти время? Этими 
‚ культурными привычками онЪ будеть хоть сколько- 
нибудь возвышаться надъ своей паствой.—-Мы “такъ 
привыкли кь тому, что пастырь обязательно долженъ 
„быть человфкомъ иной культуры, чЬмь паства, чго` 
‚намъ кажется страннымь противоположный порядокъ 
вещей. А между т5мь нить ничего естественнЪ$е, 
„какь требоване того, чтобы пастырь по условямъ 
‚ЖИЗНИ матеНОй по возможности быть однороденъ 
съ паетвой: , этомь услове его близости къ 
‚ паствЪ. о знакомо. во что выраждается 
„культурность пастыря ВЪ деревнф: заводить с66Ъ 
‚экицажь, лошадей и обстановку на помьщичью ногу, 
‚ принимает, гостей и самь ра эъЬзжаеть по гоетямъ, 
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покупаеть траммофонъ, наряжаеть свое семейство ин 
т, п., иначе говоря, вносить въ село ту сомнительнаго 
достоинетва культуру, которая отнюдь не служить 
признакомь внутренней порядочности. Истинная куль- 
тура диктуется не городомъ. не книжкой. не газетой, 
и заключается въ умфньь разобраться въ насущныхъ 
иотребноетяхъь жизни и вложить свою долю учаемя 
въ ихъ удовлетворене. И разв было бы что-нибудь 
дурного въ томъ, что получивпий воепитане въ 
сельской школЪ, достаточно емышленный въ дЪлахъ, 
касающихея деревни, достаточно начитанный въ 
предфлахъ, доступныхь крестьянину и въ подобающей 
мЪрЪ релимозный, сталь бы священникомъ въ евоемъ 
селЪ. Конечно, этоть не быль бы великимъ . проно- 
врдникомъ, многостороннимь учителемь (а много. ли 
ихъ теперь:), но онъ не. быль бы. такъ далекъ, и 
такъ чуждъ, приходу, какь современный. батюшка, 
ученость. котораго тоже, въ. сущности. говоря весьма 
и весьма: сомнительна. Онъ | находить бы время и 
снискать ве0Ъ пропитане, и самому почитать, что-.’ 
нибудь, и другихъ. поучить. по. мфр силъ, не 
мудретвуя лукаво. 

А семинариетъ, немного... ноучивиийея. немного 
недоучивнийся, ‚нахватавнийея всего и. многое, раете- 
рявиий, въ большинетвЪ изъ деревни, но уже 
снявиий сельское обличие, немножко  горожанинъ, но 
еще. грубоватый; самодовольный „буреакъ, мемвожко, 
а 10 (и совофмъ невзруюний, какого онъ даеть, изъ 
себя священника? .П1ощенный. въ. новой  ряскЪ. и 
цилиндр, Ъдеть онь.въ.евой приходъ.,, 

‚Но; нужно ли. говорить 1 0бъ этомъ?. Картина 
елишкомь знакомая, 'Бдетъ, потому что жить надо, 
И живутъ рядомь еъ прихожанами, часто вею жизнь 
другь. другу чуждые; и, повилимому.  немноме 
тяготятея.‚ этимъ. Въ лучшемь случа. кто-нибудь 
сокажегь: 25 лЪгъ етучуеь въ душу  русекаго. › жре- 
стьянина, аонъ вее мнф не вфрить м, не отмыкаетть*, 
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Такимь образомъ, вопросъ о томъ, какъ пастырю 
открыть доступь въ душу крестьянина, является 
насущнымъ въ дЪлЪ обновленя церковно-приходекой 
жизни и вмЗетв съ тмЪ даеть точку отправлен!я 
для реформы въ положени  луховенетва, 


ВБ. Ягаково. 


о <=<— 


Дьячковское дъЪло, 


За  послфлнее’ время ‘еъ 06000ю' рЪзкоетьювЪ 
духовномъ мрЪ выдвинулея исаломщическтй вопроеъ: 
Заговорили '0 ‘безправиг ‘маленькихъ‘ людей, о .про- 
изволЪ со стороны. ‘вильныхь  мра’ еего, ‘т.е на- 
стоятелей, олагочинныхЪ и консистортй, ‘о\ь котораго 
зтакъ“ страдают ‘эти’ ‚,незамфтные ‘труженики; —0 
т5хь насмбшкахь 60’ стороны даже’ прихожан; * ко- 
торыя‘ приходитея терибть низштимъ’ членамъ ‘причта, 
„кромЪ «церковной дудки» и имени —то тебЪ нЪть“— 
жалуетея одинъ’ изъ гонимыхъ; ит. д; Вообще положе- 
не находили мрачнымъ, нетерпимымь, нуждающимся 
въ’ ‘неотложныхъ ” улучшеняхъ. о Заговорили ’ лаже 
одно время“о какихЪ-то коллективныхъ‘ протестахь и 
и петищяхъ ‘московскихь псаломщиковъ ит, д. итд. 

Что ‘въ ‘направлении ",. псаломщическаго” вопроса 
имвло’ большое вмяне’ такъ ‘называемое ;.06вобо- 
дительное движене“, это ‘яено, ‘какъ Божий “день: 
Въ этихь жалобахъ’ на неправды и обиды, ‘въ этихъ 
полунамекахь ‘09’ коллективныхь ' выступленяхъ, 
нетищяхь и под., разв5 не слышатея полутоны тЪхъ 
побфдныхь  кликовъ, взятыхъ за ‘ненадобностью на 
прокать’ У’ Запада: пролетари вефхъь странъ, соединяй- 
тесь, вь борьбЪ ты’ ‘обрЪтешь право вое“ и под., 
которые недавно’ такъ ‘взбулоражали ‘массы’ нашего 
рабочато люда, причинивъ’ ему ‘столько ‘ страдайй и 
бъдетвй?  Несомнзнно, ‘слышатся, “хотя ‘только 
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полутоны, ибо кричать св полнымъ ’дерзновешемъ. 
очевидно. было ‘еще иемножко стыдно... Тотъ фактъ, 
что 00бъ этомъ заговорили влругь и что разговоръ 
этотъ именно совпалъ еъ „живой струей русской ре- 
волюци*, только’ полтверждаеть мысль о н$которомъ 
сродетвЪ. псаломщическаго вопроса еъ освободитель- 
нымъ движенемъ. Тфмъ болфе и самый’ характеръ-то 
постановки вопроса былъ въ нЪкоторомъ родЪ  оево- 
бодительный: заговорили о правате, но не однимъ 
словечкомъ не обмолвились 0б5 обязанностях. 

„ивая струна ‘освободительнаго движеня“ въ 
настоящее время’ значительно ослабла.  Потерялъ 
остроту и ‚псаломптичесяй“ вопроеъ. При наступаю- 
щемъ общемъ отрезвлени чаще и чаще ‘начинають 
раздаваться толоса’ о необходимости нраветвеннаго 
оздоровленшя общества. Заговорили о пагубности без- 
почвенныхъ развлеченй и необлуманныхъ скачковъ, 
о необходимости серьезной работы,—6$рой, ° буднич- 
ной, кропотливой; а главное, всЪ’ вдругь `вепомнили 
и заговорили объ обязаниостягв. 0бъ обязанностяхъ... 
какъ будто прежде-то ихъ и не существовало! Заго- 
ворили опять о’псаломитическихь обязанностяхъ, т.е. 
о старомъ, дьячковскомъ дЪлЪ. И давно пора!... 

Недавно въ одной изъ губернскихъ церквей между 
священникомъ и псаломщикомъ проиеходиль такой 
разговоръ. 

— Ло закону-1о, нын% быть родительской, а’ у 
насъ... ни одной панихидки. 
А кто же‘виновать въ этомъ? 
— Какъ, кто? 
— Ну, да: кто виноватъ, кромЪ насъ самихъ? 
Въль мы съ вами ни словомъ не предупредили ни- 
одного прихожанина. Будемъ такъ относитьея къ дЪ- 
лу, не только панихиды по субботамъ великаго носта, 
а и самыя извЪетныя (Троицкая, Дмитртевская) забу- 
дутея..: 

— Такъ вы что же не объявили объ этомъ? 


— 
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— А вы почему никому не; сказали? 
.)то дЪло священника. Шеаломщикъ тутъ ни ‘при 
чемъ.., 





Илдуть. ‚„тубернеке* съ пасхальными ‘ молебнами. 
Причть, ечитаетея въ городЪ. первымъ: Прото1ерей съ 
дакономъ шествуютъ чинно, не торопясь. Впереди 
псаломщикъ, —молодой, олегантный: что’ шляпа, что 
пальто,-—-все по послфдней. модЪ; даже  троеточка и 
перчатки, 

Длаконъ! Что это чуть не десять  домовъ не 
принимаютъ? Смотри-ка, и ‘Акулина Ивановна не 
приняла, Ты бы зашелъ самъ... 

Длаконъ зашелъ. Акулина Ивановна въ восторгЪ. 
Еще бы! Она до кресла даже не  разговляется. 1 
туть нейдуть, и нейдутъ, хоть ты что. Визитеры, 
такъ ть смутили просто!... 

Акулина Ивановна! А у васъ сейчасъ пеа- 
ломщикъ напть былъ!... 

—# Батюшка, 0. даконъ, простите старуху глу- 
пую. Я думала —визитеръ, видитъ Богъ, думала. И 
въ шляиЪ, и съ тросточкой... Ахти, старая. Бывало, 
вфдь, въ полукафтаньицЪ, да и въ поясЪ. Ну, и видно. 

нынЪ все по-модному. 


— Иванъ Ивановичъ! Вы потрудитесь надЪть 
стихарь, когда пойдемъ съ ‚крестнымъ ходомъ... 

— Ньть, о. протоерей, пожалуйста, избавьте: ну; 
какъ я пойду по городу? Барьшни однЪ засмфютъ... 


Прототерей: 0. даконъ! Давайте  скорЪе’ авти- 
доръ то!.., 

Даконъ (изъ. молодыхь и ученыхъ): Да а глЪ 
онъ?. Оторожъ несеть м$шочекь и начинаеть  раепо- 
ряжаться съ антидоромъ. Длаконъ спокойно разобла- 
чается, 

Служба окончилась. 
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Прототерей: ‘0. длаконъ! Что’ же это вые @ъ ‘аняи- 
доромъ-то? 

—- А! 910? 

—  Вакъ’ же! этосвы ‘еторожу и‘ позволили раепо- 
ряжаться?... 

— А 9110? А кому. же? 

—Какъ’ кому? Да /вамъ же’. 

— Н®ть, ‘извините: это’ къ ’моимъ ‘обязанностям 
не’ относится. 





Ризницу-еторожъ.‘антидоръ-сторожъ, о ‘панихид 
говорить долженъ  священникъ, ‘обмести  престоль’то- 
же кто-то другой долженъ„къ утрени ходить ‘не ‘обя:- 
занъ; къ вечернЪ тоже,.. Однимъ словомъ, это ‘не мое 
дьло, туть я’ ни при чемъ, какъ хочеть священнику... 
Но за то: положене ‘наше. униженное, ‘обращене съ 
нами 'надменное, въ 'дЪлежахь ‘насъ’ притвеияютъ... 
Нужно защицатьея и’за себя постоять... Да, какъ 
хотите, а картина полная’ и яркая: давай ‘намь пра- 
ва, а обязанностей мы никахихь знать не хотимъ. 

Припоминаются иныя картины. 'Напрантиваются 
другя параллели: Миого ихъ можно’ привести, но’ въ 
особенности ‘напрашиваютея двЪ. 

— Иванъ ’ Григорьевичъ! Что у тебя тамь; въ 
твоей эклог$-то, на нынфший день-то отмЪчено?.. 

— Сейчасъ, сейчасъ, о. прототерей. — Длаконъ лЪ- 
зеть въ мЪеячную минею и подсл$поватыми тлазами 
разсматриваеть каже то лероглифы. 

— Иванъ Митричъ КопЪйкинут... 

— Аа... развЪ онъ 10-го? Придеть ли? Не 
забудь, зайди, поздравь, если не ‘придетъ... принадать . 
сталь... с 

— Годовщина Ланкиной... продолжаеть лаконъ. 

— А-а... панихиду надо отелужить ..— И тг. д. 
Это, видите ли,’ старець— простець, заслуженнфний 
прототерей тубернекаго города, котораго зналь и ста- 
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рый, и малый, —разсуждаеть съ такимь же, какъ и 
оНЪ, Старцемъ—дакономъ о томъ, кто нынЪ именинникъ, 
у кого печальная годовщина и т.д. Вее дЪло у нихъ 
‚для памяти“ было записано, между прочимъ, въ цер- 
ковныхъ книгахъ. „Начнешь править вечерню-то, 
воть тебф и видно, кто и что“... 

Современному псаломщику, когда онъ  начнетгь 
править вечерню, ровно ничего не видно. Ни онъ 
прихожань не знаеть, ни его —прихожане. У него 
одно правило, его онъ хорошо помнить: „„отзвониль 
и съ колокольни долой“. Чо въ приходской семьЪ 
дЪлается, какъ поближе еойтись съ ней и узнать ее... 
зачфмъ это знать ему, когда онъ оть о прихожанъ 
„совершенно не зависить“? — „Не дьячекь же онъ, въ 
самомь дЪлЪ. Не объ именинницахь или покойни- 
кахь въ минеи записывать, да но приходу шлятьея“!... 
Да, онъ не старый дьячекь и по приходу шляться 
не будеть. Да, онъ въ минеи записывать не будеть, 
Но... погодите, господа, съ такимь пренебрежешемъ 
относиться къ вашему прародичу. Онъ емфшенъ: 
въ полукафтаньицЪ, въ вышитомь поясЪ (по боль- 
шимь праздникамъ) или кушачкЪ (по буднямъ), даже 
съ косичкой, вместо вылощенной, подбритой и под- 
фабренной шевелюры современнаго  щеголя—иса- 
ломщика. Но, скажите по совфети, кого зналъ боль- 
ше приходъ, —кого больше любил ириходь:  праро- 
дича, или его внучка? Отвфчайте ио совЪети. Вы смЪе-. 
тесъь: зачфмъ  дЪлать надписи на книгахъ? Да, это, 
конечно, иметь свою смфшиную сторону. Ёниги. с0- 
всЪмъ не для того существуютъ. Но... кто же и реко- 
менлуеть это въ видЪ рецепта или панацеи? Важна идея, 
—а идея туть несомнЪнно. есть жизненная, правди- 
вая, которую никакя реформы намъ не дадутъ, ибо 
она проиетекала изъ глубины любящаго и смиренна- 
го, сердца. Не смфйтесь налл, этими ‚забытыми дьяч- 
ками“, а лучше подумайте: почему это вотъ эти. стаз 
реньке поники (вспомните, ‚Сонъ Макара“ В. Коро- 
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ленко) или эти «Иванычи» и. «Петровичи> ближе бы- 
ли народу, чфмь образованные ‹ демократы --священ- 
ники и раефранченные псаломщики:?.. 

Ла, звонить на колокольню современный пса- 
ломщикъ не полЪзетъ, а воть подижъ ты, говорять— 
самъ батюшка Суворовъ «трезвонилъ»; впрочемъ, что 
Суворовъ, даже блаточестивый царь Ф9едоръ Ивано- 
вичъЪ «производилъ красный звонъ>. Современный 
псаломщикъ и кадило, ножалуй, не подастъ: на то 
есть сторожъ. А предаше ‘свидЪтельствуеть, что зна- 
менитый митрополитъ московекй Платонъ, когда от- 
дыхаль у себя на родинф, очень любилъ прислужи- 
зать въ своей скромной ОЪФдной  церковкЪ, въ алтарЪ. 

Какъ надЪть стихарь современному псаломщику? 
А вотъ старые пономари, они даже зав$щаня остав- 
ляли, чтобъ ихъ въ гробъ «не забыли» положить не- 
премЪнно въ стихаръ... 

Современный псаломщикъ не’ пойдеть читать 
псалтирь по покойникЪ. а старые читали. И читали 
не только у богатыхъ, но и. у ОБдныхъ; у бЪдныхь, 
можеть быть, въ особенности. ДФлали маленькое дъЪ- 
л0, а чрезъ него служили,—охь, какъ много елужи- 
ли,—большому приходекому дЪлу. (За три ‘дня они 
усифвали: и старухамь разсказать, когда какая роди- 
тельекая бываеть и какой праздникъ отправляется, и д 
тей учили молиться, и старшимъ о храмЪ толковали, 

Въ томь—то и странность заключается: см шонъЪ 
быль этоть старенький (иногда даже пьяненьюмй) по- 
пикъ, еще смфшнЪе «причетъ церковный», т. е. дьячки, 
пономари, звонари, просфорницы и пр., а связи-то у 
причта еъ приходомь было больше, а воздЪйствовали- 
ТО ЭТИ «емышные> люди сильнЪе. НынЪ прогресеъ въ 
духовномъ вЪдомствЪ шагаеть «гигантекими» шагами, 
а въ резульгатЪ? Въ результат —приходъ приходомъ, 
а причть причтомъ? Да разеЪ для этого нужна уче- 
ность-то? Въ самомъ дфлЪ, дохнула волна освободи- 
тельнаго движешя, и почему же весе по угламъ по- 
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пряталось:... ' Глф. воодушевленное, твердое `` пастыр- 
ское: слово? ГдЪ твердое, энергичное руководительетво 
приходовъ?.. Все это‘говоритъ ли’ объ усиливитемея. 
по мЪрЪ. развиия образованности ‘ереди’‘духовенства, 
авторитетВ на‘ приходъ? О‘ близости‘ духовенства ‘къ 
народу? 


Ла не подумаеть ктох’‘что ‘статья \хочеть’‘‘ову- 
дить только’ исаломитика. Н ть, упреки эти}‘едва’ли 
не, въ болышей: | степени,‘ относятея ‘и’ къ «604 
временному» ‘священнику. Не.’ одно’ дьячковское 
дфло у. нась о лежитъ ‘на’ совЪети. о но’’и понов: 
ское. И: его забываютъ о современные” батюшки, да 
иногда еще ‘больше,  чфмь’ пеаломщики—дьячковекое. 
ДЪло ‘отнюдь невъ обвинешяхь' и упрекахъ. ДЪле’с0- 
всфмъ не въ томъ, чтобы вернуть‘ старину и’‘иеалом- 
щика‘едфлать опять „Петровичемъ“, а священника 
—попикомъ. ‘Прошедшее никогда не возвралцается. 
Въ тому же и оно; несомннно, имЪло не мало’ евойхъ 
дурных сторонъ. Хотфлось бы только намЪгить глав- 
ные. мотивы нашего’ церковнаго дфла:  Хотфлось бы 
сблизить стараго дьячка съ ‘вовременнымъ  пеаломщи- 
комъ. Право же послЪднему есть чему’ понаучиться у 
перваго. Не плюйте на старину, не’увлекайтесь мод- 
ными лозунгами. Здоровая старина хорошую’ новизну 
держить. Корни напти въ ‘старинЪ. Берите же оттула 
свои соки. 

Не разрывайте связей’ со’ старымъ! 


Православный. 
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О т 
ФПоНПАРХТИ. 


$ Въ прошени,  поданномъ, на. имя Его Прео- 
священства, исправляюцщ!й должность псаломщика № на- 
зваль семя псаломщикомъ, По сему поводу  посл$довала 
такая резолюшя Его Преосвящевства: ‚,Ввушаетса № 
впредь не титуловать себя пеаломщикомъ подъ. опасенемъ 
строгаго взыскания“. 

<> На прошени  крестьявина—старообрядца о. 
разрЪшев!и перейти въ православе и, по присоединении, 
жениться на православной, такь какъ жена его твердо 
р%»шила оставаться въ раскол, Его, Преосвященетвомъ 
положена такая резолюц!я: „Приходсый  свзщенникъ, по 
собрани надлежащихъ свфдфнй о просител$, а также по. 
тщательномъ испытан!и искренности его расположеня и 
по довольномъ его наставлен1и въ истинахь православной 
вЪры, присоединить его, если не окажется сомвЪв1я, по 
чивоположен1ю, но подъ услов1емъ, чтобы онъ не разрывалъ 
брачныхъ узъ съ женою старообрядкою въ виду изложеннаго. 
въ 1 Кор. 7, 12—16 наставлен1я св. Апостола“. 

—®> На прошени одного послушника о. предоставлен! 
ему псаломщическато м5ста Его = Преосвященствомъ 
положена такая резолюц!я: .,Просителю едва исполнилось 
16'/> лЪтъ. Нахожу неудобнымъь назначать въ  такомъ 
возраст$ на псаломщическую должность““. 

—® На рапортЪ цензора пропов$дей 2-го благочив- 
ническаго округа? Чембарскаго уззда, съ представлевнемъ 
о пропов$дяхъ только двухъ священниковъ, Его Преосвя- 
щенствомъ положена такая резолюция: ‚,Гребуется донесене 
0 томъ, кЪмт именно изъ священниковъ не представлены 
пропов$ди за минувций 1907 годъ“. 


в 


$ ЛБтн!е педагогическе курсы въ с. Арх.-Голицы- 
Ъ, Саранскаго уфзда, и с. Камень, Н.-Ломовскаго у$зла, 
а также вызовъ учителей на пфвчесые курсы г. КВастор- 
скаго въ гор. Пензв Синодальнымъ Училищнымь СовЪтомъ 
разр шевы. 

<®>. Предполагаемая командировка учащихъ въ цер- 
ковныхъ школахъ на курсы садоводства, огородничества и 
пчеловодства при Мар!инскомъ земледЪльческомъ училищЪ 
ни состоялась за неимфнемъ въ распоряженш Синодальнаго 
Училищнаго ОовЪта свобэднго кредита. 

—Ф— Синодальнымъ Училищнымят Совфтомь отпущены 
на. постройку школьныхъь здавй въ с. Ивановскомъ, 
Саранскато у., 450 фр. и въ с. ВырыпаевЪ, того же уЪзда, 
500 р. въ пособ1е къ м$етнымъ средетвамъ. 
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ИЗ. И ЗАМОТЕИ, 


ОЗ банонв 





(965 улучшении’ Епарлальныхь Бъдомостей. „Цер- 
ковный ВЪстникъ“ въ № 15—16, съ усвоеннымъ въ Петер- 
бургв взглядомъ на провинц1ю сверху внизъ, очерчиваетъ, 
недостатки органовъ епарх!альной печати и преподаетъ са- 
моувфренныя совфты—какъ должны быть поставлены 
эти органы“. Недостатки: это запоздалость свЪд%- 
ый оффицлальнаго отдфла——отчетовь, сообщенй о ва- 
кантныхь м$етахъ и даже протоколовъ епархлальныхъ 
съВздовъ-——и безсистемность и узость въ подборБ статей 
неоффицальнато отдЪла. „Прежде этотъ отдфлъ, пишетъ 
„ВЪстникъ“, заполнялся проповфдями, некрологами, пере- 
печатками изъ другихъ пер?одическихь издан, изрЪдка 
разсужден1ями о м$стныхъ нуждахъь духовенства, канти- 
датскими работами преподавателей духовных учебныхъ 


— 689 — 


заведен, сочиненями на. асторическля темы и под. Въ по- 
слфдн!е годы введенъ литературный. отд$лъ,— печатаются 
разсказы изъ быта духовенства, или обзоръ . беллетристики 
по. извЪетнымъ  отдфльнымъ вопросамъ, — напримЪръ, о томъ, 
чт0..она, говора»„.0 духовенств,—встр6чаются статьи на 
политическля. темы. но, самаго  общаго характера: и это 
почти все, что новое время внесло въ епарх1альные органы 
печати, Въ общемъ „Епархлальныя ВЪдомости“ остаются 
иостарому органомъ. духовенства и служатъ  главнымъ 0б- 
разомъ, выражению классовыхъ интересовъ. Но идуховныхъь 
своихъ читателей. онф не. удовлетворяютъ ни первой, ни 
второю, частью, и. потому вопросъ о преобразовании. „Епаур- 
х1альныхъ ВЪдомостей“ въ сущности. цЪликомъ остается 
открытымъ.. Укагане этихъ недостатковъ, со стороны. „Вв- 
стника“. хотя.и говорить о неполномъ знакомств$ автора 
статьи. со всЪми епарх!альными органами, во. многихъ ‚сво- 
ихъ ‚ представителяхь уже давно ›сознавшими, эти и ‚еще 
большие недостатки свой и всачески избЪгающими ихъ, но 
все. же имфеть нфкоторое основаше въ отношев1и болышин- 
ства. Юпархлальныхъ ВЪдомостей; но.совфты, которые, пре- 
подаеть „ВЪетникъ“., епар\Лальнымъь оргавамъ для ихъ 
улучшен!я; ‚представляются, ‚несомнивымъ  плодомъ канце- 
лярской фантази. „Хроника епарх1лальной печати, говорить 
„Вфетникъ“, должна быть, л5тописью епарх1и (она таковою 
и явлается въ. лучшихъ органахъ) и хроникеръ . долженъ 
вести ее безиристрастиио м .безъ всякихъ узкихъ тенден- 
ций. Отдфль этотъ чрезвычайно, важенъ, Онъ можеть давать 
гораздо. боле для уразумБшя, религлозныхь. и вравствен- 
оныхъ/ нуждъ епархли, ч$мъ иные спещальные доклады... О 
многихъ крупнфйшихъ событ!яхъ, имзющихъ отношене къ 
церковной жизни. ‘теперь скор$е можно, узнать изъ свЪт- 
_скихь газеть, чЪмъ изъ епарх1альной печати, руководители 


которой держатся явно’ вреднаго принципа замалчиван1я, 
такъ какъ въ сфер общественной жизни каждое мрачное 
явлене, каждый мразный фактъ совершаетъ свое ‘д$ло’ не- 
зависимо ‘отъ того, ‘принимается или’ не’ принимается онъ 
во внимане оффицтальными сферами и даже — напротивъ-— 
создаетъ' тВмъ болЪе худыя поблЪдетвая, чБмъ  пастойчив$е 
его замалчиваютт или игнорируютъ. Въ этомъ  отношен!и 
особенно много’” поучительнаго ‘дала истор!я сектавтевихь 
движен!й у насъ, особенно въ конц прошлаго ‘вЪка. 3а- 
тЪиъ—въ евпархтальныхь органах должно’ быть’ отведено 
широкое место для’ ‘обсужленя  всЪхъ вопробовъ, `каве 
связаны 6ъ задачами ‘приходекихь’ организаи1й-— слЪдова- 
тельно—ве Только вопросовъ чисто духовнаго ‘порядка,’ но 
и-—матертальнаго ‘быта и вообще‘ матер1альной “культуры, 
въ цфляхЪ ‘построеня ‘ея на ‘христланскихъ ‘‘основахъ: о 
взаимопомощи, благотворительвости, сельскомъ  хозяйствъ, 
гигенЪ, мидицинз и под. Юсли матер!альная культура дол- 
жна входить въ сферу компетенции приходекихъ совЪтовъ, 
то она должна пользоваться  вниманемь и со стороны 
епархлальвыхь органовъ печати. ДалБе-——ио вопросамъ’ ‘ре- 
лиг1озно-нравственнымь нужно помвщать въ Вфдомостяхь 
не пропов$ди только и не какля-либо  спецлальныя изслЪ- 
довантя-—сух1я, скучныя и безжизненныя— на ‘отвлеченныя 
богословск1я темы, имБющля только академический интересъ, 
— а обетоятельныя работы, посвященныя живымъ вопросамъ 
времени и отв$чаюц!я современнымъ запросамъ и нуждамъ. 
Пусть ‚Епархлальнья ВЪдомости“ отзывчиво относятся. къ 
нуждамъ широкихъь церковныхь слоевъ и у нихъ не будетъ 
недостатка въ сотрудникахъ изъ свЪтской среды. Можно 
съ увЗревностью ‘сказать, что тогда и сами’ духовныя лица 
охотнфе будуть сотрудничать въ нихъ‘.:... Очень ‘жаль, 
чт0 ‚Церковный ВъЪстникъ“ ‘на своемь ‘примЪрЪ не’ по- 
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кажетъ, `какъ это’ ‘возможно ‘избЪжать и увреднаго принципа, 
‘замалчиван!я”“ и`вак$’ это’ ‘возможно въ о подномъ” журнал 
объединить интересы всЪхъ ;лтирокихъ слоевъ о общества“, 
чтобы орган’ был®' интересёнь ‘и’ ‘близокъ но’ чсодержоню 
не членамъ только епархтальной` церкви, какъ таковымъ, ‘а 
и'‘земледЪльцу, ‘и врачу; ‘им ремесленнику, и’ купцуоли 
пом щику,——кавъ’ професетоналамъ! ‚Не тщиеьо объять 
необъятное“, ‘сказаль Е; `Прутковъ: 

0’ перемъщени т“ евященно-церковно- блужителей. 
Уфимски преосвященный 'Христофоръ сдБлалъь ‹ сл$дующее 
распоряженте по’ своей’ ‘епархии. „Изъ ‘поступающих око 
мнЪ бумагъ я усматриваю, ‘что’‘ереди ‘священно-церковно- 
служителей ввЪренной мн’ енархи ' ветрЪчаются ‘лица, 
которыя, чтобы добиться’ опредфлентя‘ нато’ или‘иное мЪето, 
не’имЪя за ‘собой ни ‘личныхъ, ни’ служебныхь ^ правъи 
достоинетвъ, ‘обращаются за содЪйствемъ въ достижени 
евоихъ ‘цфлей къ лицамъ евЪтекимъ, ‘не ‘исключая лицу 
высокбпоставленныхъ, или ‘прибЪтгают»ь ‘къ другимъспособамъ. 
Таве поступки, какъ предосудительные съ точки’ дисци- 
плины и преступные ‘съ точки номоканона, ‘не’ могутъ ‘быть 
терпимы. а посему Консистор1я ‘предпишеть о. о. блаточин- 
нымь ‘разъяснить подвздометвенному ‘имъ духовенству 
всю незаконность и преступность подобнаго рода  домога- 
тельствъ,  присовокупивъ, что лица, ‘‘домогающияея” того 
или иного’ ‘мфета чрезъ особъ высокопоставленныхъ, не 
имфя на то достоинствь личныхъ, › могутъ быть подвергаемы 
строгой отвзтетвеняости“., 

Прибытие ‘новазо' ректора Иж: 00: се- 
минари, о. артим. Оеодора (бывшато’ смотрителя Кра- 
‘снослободскато д. училища). Новый ‘ректоръ” Астраханской 
дух. семинар, о. архим. 9еодоръ прибыль въ Астрахань 
8 ‘марта. 9 марта ‘въ’ актовомъ залф семинар быль ветр%- 
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ченъ всЪми воспитанниками, которымъ онъ пожелалъ. здо- 
ровья и точнаго исполненя ‘своихъ обязаностей. 10 марта 
0. ректоръ, архим. Оеодоръ совершаль литургию въ семинар- 
скомъ храмЪ, тд» имъ было сказано. слово. объ. истинномъ. 
образовании, при чемъ были имь выяснены. слёлующия глав- 
ныя положеня. Образоване просвфщаетъ умъ человЪка, 
развиваетъь и укрЪиляеть его сердце и волю. ПросвЪщене 
достойно своего имени, когда оно, обогащая _ знашемъ, 
вляеть и дЪйствуетъь ва’ внутреннее существо. челов%ка, 
когда въ душ послфдняго возбуждаетъь  чистыя и святыя 
помышленя, а въ сердцВ — возвышевныя  чувствовашя и 
стремлен!я ко всему святому и достойному разумнаго _су-. 
щества. Задача истиннаго образованя должна состоять въ 
томъ, чтобы вообщить человЗку его подлинный и постоян- 
ный характеръ истиннаго христ1анина. Главная цЪль вос- 
питан1я, состоитъ въ томъ, чтобы, учась всему необходимо- 
му и полезному для земнаго_ пердназначевя, преимуществен- 
но изучать науку святой христланской жизни, стараться, 
постигнуть и усвоить: себЪ одухь христанекой  дЪятель- 
ности. Воспитываясь въ такомъ дух, человЪкъ  воз- 
растаетъ во славу Пресвятато имени Божля, во благо. себЪ 
и ‘обществу. Слово 0. архим. Оеодора: было выслушано, всф- 
_миссъ глубокимъ. внимашемъ. Въ этомъ, ‹ повидимому, за- 
ключается и программа, его педагогической, дЪятельности. 
| (Астр. В.). 

‚›оИзлиииека развлечений аудите. страну. „Въ посафд- 
нее время школы, въ томъ числЪ и. духовныя, придумыва- 
ютъ. все новыя и вовыя развлечен!я ‘для учащихся, ‘въ ви- 
дахъ отъучев1я, ихъ отъ, дурныхъь наклонностей и при- 
‘вычекъ (водкопитя, карточной игры. и пр.). Но не слишкомъ 
ли, у насъ много заботы 0, развлеченяхъ? Наше, общество, 
повидимому, увлечено стремлешемь развлекаться до. край- 
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ней степени. Можно подумать, что въ развлеченяхъ оно 
ищетъ отдыха отъ тяжелой творческой * работы и хочетъ 
въ нихъ хоть на мгновен!е забыться. Но, къ удивлению; 
мы видимъ лишь развлечен1я и не видимъ такой работы. 
Не пр!ученио ли дБтей развлекаться, убивающему здоровую 
мечту и естественную работу мысли, быть можетъ, обяза- 
ны мы т$мъ, что дЪти, подростая, такъ чуждаются само- 
стоятельнаго труда и видятъ въ немъ стЪененме для своей 
личности? Сомнительно, чтобы развлеченемъ, однимъ пустымъ 
развлеченемьъ было можно отъучить людей стъ к.-л.  сла- 
бости, переходящей въ порочныя привычки! (Изъ рЪчи се- 
натора А, 0. Дони). 

„Лигисты“, „Огарки’ и „Савинцы“— не порождене ли 
излишней  заботливости о развлечентяхъ и отъ серьезвыхъ 
‚занят отвлечен!я?.. 
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